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财经

济南工商介入
iPad侵权调查
唯冠方面或将主动在全国展开工商“围剿”

本报济南2月6日讯(记者
崔滨) 深圳唯冠起诉苹果公司
iPad商标侵权案件，在法庭诉讼进
入上诉环节后转向了工商环节的

“行政处罚”交锋。唯冠方代理律
师谢湘辉6日告诉记者，继北京
之后，济南和徐州工商部门也
开始与其联系，调查当地市场
苹果 i P a d 涉嫌侵权情况。一旦
北京工商立案调查结果出炉，
苹果公司在中国将面临一场工
商“围剿”。

只因为被告方为享誉世界的
苹果公司，这场原本普通的知识产

权纠纷，成了当下的热点话题。早
在2010年，早于苹果公司在中国注
册iPad商标的深圳唯冠公司，便在
美国与中国两地同苹果公司展开
iPad商标侵权诉讼。

在司法诉讼暂时停息后，唯
冠又在工商领域对苹果展开围
剿。唯冠代理律师谢湘辉告诉记
者，在最终判决结果产生前，iPad
商标在中国的所有权依然归唯
冠所有，苹果公司目前在产品上
使用的iPad属于侵权。

据此，唯冠主动向北京市西
城区工商局提起苹果公司侵犯

iPad商标权的“行政处罚”申诉，
“我们的申诉得到西城区工商局
的立案调查，虽然调查结果尚未
公布，但这一案例的成功会产生
极大的扩散效应。”

谢湘辉告诉记者，“目前已有
山东济南市工商局和江苏徐州市
工商局主动联系我们，咨询并寻求
iPad商标侵权案的工商立案调查
事项。唯冠方面也认为在与苹果公
司的维权诉讼中，工商立案调查成
本低、见效快，而且容易在全国引
起连锁反应。”

对于苹果 iPad的商标侵权

行为，省城工商部门表示，按照
国家工商总局颁布的《商标法》
及其实施细则，只要有人举报苹
果 iPad涉嫌商标侵权并调查属
实，将依法对侵权商品销售进行
查处和处罚，具体处罚数额将根
据最终调查结果确定。

深圳唯冠及其大股东机构
表示，如果与苹果公司针对商
标侵权的诉讼无法达成共识，
不排除除了在各地工商部门主
动联系唯冠进行侵权调查外，
唯冠方面将主动在全国展开工
商行政诉讼。

其实这场在中国上演的知
识产权纠纷，只是苹果公司目前
在全球与各个竞争对手展开商
标专利大战的一个缩影。

就在6日，苹果公司刚刚在德
国与摩托罗拉公司关于 iPhone、
iPad的专利纠纷达成和解，在此之
前，因为涉嫌侵犯摩托罗拉技术专
利，苹果公司的产品一度在德国禁
售；而在澳大利亚，苹果公司正加
紧对三星公司展开侵权诉讼，以报

自己在美国的专利诉讼战中输给
三星的“一箭之仇”。

为何各大手机厂商之间频
发专利诉讼大战？中国电子商
务协会政策法律委员会副主任
刘春荣曾表示，近几年苹果、三
星、HTC、谷歌等业内巨头之间
就智能手机展开激烈竞争，其
中专利、商标等知识产权领域
的争夺与诉讼，成为各大企业
之间搏杀的主要方式。北京大

学 知 识 产 权 学 院 教 授 张 平 认
为，知识产权诉讼本质是商战
的工具，通过专利、商标等知识
产权及产品所有权的争夺，诉
讼方一方面能够了解对手的实
力，另一方面还能直接以侵权、
禁售等法律裁决获得直接的经
济利益。

曾专题研究过 IT行业知识
产权保护的山东大学法学院副
教授方立维表示，对于日新月异

的IT业来说，对知识产权产品的
占有和保护，成了企业安身立命
之本，“像去年谷歌对摩托罗拉
的收购、苹果巨资购买加拿大北
电的通信专利，都是为了保持专
利技术优势展开的并购。”

可以预见，在产业格局、市
场地位尚未完全确定前，类似唯
冠与苹果争夺iPad商标权的知识
产权纠纷，将会在公众视野中不
断上演。

苹果为何频发商标专利大战

知识产权竞争左右IT业格局
本报记者 崔滨

如果没有唯冠的破产，也许就
不会有今天的iPad商标权之争。

公开资料显示，发起对苹果公
司商标侵权诉讼的深圳唯冠公司，
是台湾唯冠集团在大陆的子公司。
2008年金融危机使公司濒临破产。

根据唯冠的公告，中国银行、民
生银行等 8家大股东，共在这次企
业危机中遭受了1 . 8亿美元的损失。
面对不利的财务状况，对唯冠进行
债务重组的和君创业公司看上了唯
冠仅剩的一笔财富——— iPad商标在
世界多个国家地区的使用权。

据公开报道，和君创业于2010

年，向苹果公司提出的100亿人民币
的侵权赔偿要求，遭到苹果公司拒
绝后，双方展开司法诉讼。

苹果公司称早在2009年就同台
湾唯冠集团就 iPad的商标使用权达
成转让协议，作为子公司，深圳唯冠
已不拥有商标使用权。

但深圳唯冠代理律师谢湘辉告
诉记者，在中国商标局的登记中，
iPad的所有权依然属于深圳唯冠。
“深圳唯冠对 iPad商标的所有权与
台湾母公司没有关联，这也是苹果
公司一审败诉的根本原因。”

对于目前唯冠与苹果公司诉讼
后的复杂利益根源，谢湘辉告诉记
者，这只是一场普通的知识产权诉
讼，与道德评判无关，“即便说到道
德层面，有句古话‘君子爱财、取之
有道’，在法理层面上，苹果公司的
确侵犯了唯冠的利益。”

商业纠纷

还是道德暗算？

本报记者 崔滨

iPad侵权追踪
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