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车车借借给给朋朋友友撞撞了了人人，，责责任任谁谁来来担担？？
本报律师团为您详解连带责任和按份责任的区别

本报记者 苑菲菲

把车借给朋友开，出了车祸，车主该不该承担责任？什么情况下该承担什么责任？
开着雇主的车撞了人，责任由谁来担，是共同承担还是由雇员或雇主单独承担？本期

《说法》，本报律师团成员为读者们详解在事故中相关人的责任应该怎么区分。

连带责任比

按份责任重

山东同济律师事务所律
师张大尉称，口语中常会听说
连带责任和共同责任这两种
说法，但是在法理中，是没有
共同责任一说的。张大尉表
示，民法中有连带责任和按份
责任的区别，是口语中的共同
责任的其中两种。一般来说，
连带责任是一种比较重的责
任，在事故中，如果无法区别
两者谁的责任更大，那么这就
形成了共同侵权，受害人可以
要求这两者承担连带责任，要
求这两者共同承担100%的责
任。

而按份责任，是指在事故
中，需要承担责任的两方或多
方的责任，在法律中能够进行
划分认定，这种情况，就要按
照每个人应该承担的责任，来
承担赔偿的比例。

口语中共同责任分

四种责任承担方式

山东中亚顺正律师事务
所律师徐永强表示，口语中的
共同责任承担主要有四种方
式，即连带责任、不真正连带、
按份责任及补充责任。也就是
说连带责任属于承担共同责
任的一种方式，而不是单独的
一种责任。

连带责任是指由法律专
门规定的应由共同侵权责任
人向受害人承担的共同的和
各自的责任。按份责任是与连
带责任相对的一种共同责任。
不真正连带是指多个债务人
就各自立场，基于不同的发生
原因而产生的同一内容的给
付，各自独立地对债权人负全
部履行的义务，并因其一债务
人的履行而使全体债务人的
债务归于消灭的债务。补充责
任是与不真正连带责任相对
应的一种责任。

雇员无故意过错

由雇主承担责任

山东信谊律师事务所律
师林宇南表示，在法律上来
讲，承担连带责任的两者或
者多者之间的关系是共同侵
权人，在共同伤害案件或者
共同犯罪案件中，需要连带
赔偿受害人的损失。典型的
连带责任是关于借贷纠纷的
案件中，在涉及担保问题时，
如果说B借款给A，C来给借款
合同做担保，但是C只在合同
担保人一栏签了个名字，没
有约定具体的担保内容，那A

无法偿还时，B可以向A主张
全部借款，也可以向C主张全
部借款。这时候是连带赔偿
责任。

另外，雇主如果雇佣了
雇员来工作，雇员出了事，那
就根据过错对责任进行划分
和认定，按责任区分来进行
赔偿，是按份责任。如果雇员
没有重大过错或故意，那么
这个事故的责任，一般就由
雇主来承担。

车借出去出事

由借车人承担责任

山东鼎然律师事务所律
师李修渤说，在一些机动车
事故纠纷中，常见的有实际
车主出了事故后，名义车主
也一起成了被告的情况。对
于这类案件，李修渤表示，一
般是由实际使用人来承担责
任的。

比如出借车辆，只要出
借人没有过错，即没有在明
知对方无驾照或者是酒驾等
情况下把车借给对方，那借
车的人出了事故，就由借车
的人来承担这个责任。李修
渤也表示，在这方面的责任
区分中是一直有变化的。最
早的时候不管车主有无过
错，把车借别人用了出了事
故，车主要和使用人承担连
带赔偿责任。后来挂靠的车
出了事故，被挂靠方就需要
在收取管理费的范围内和驾
驶人承担连带责任。现在也
要分好多种情况，而实际车
主担责这一依据，是出自最
高院的一个司法解释。

用朋友名字买的车撞了人，真假车主一同被告

因朋友李某有当地暂住
证购车有优惠，王某便借李
某的名义购买了自己的车，
之后车子出车祸把林某给撞
伤了。林某状告王某和李某
及保险公司，要求王、李两人
都承担赔偿责任。

2013年6月，王某开着车
在莱阳行驶，结果把正在横
道步行的林某给撞伤了，事
后林某被送到医院治疗，因
赔偿问题协商未果，林某告
到法院，请求法院判令当时
开车的王某和这辆肇事车的
登记车主李某承担共同赔偿
责任，赔偿他5万元，请求判
保险公司在交强险范围内承
担赔偿责任。审理中，林某增

加诉讼请求，要求依法判令
几个被告赔偿他共计40多万
元的损失。

法院审理查明，车祸发
生后交警部门出具了事故认
定书，认定当时开车的王某
负事故的全部责任，林某对
事故不负责任。林某住院期
间共花费了近5万元，其伤情
构成交通事故九级伤残，因
伤到头部导致脑挫裂伤所致
器质性精神病症状，评定为
七级伤残。

法院审理查明，这辆肇
事的车登记车主虽然是李
某，但是真正的车主却是王
某。因为当时车是在青岛买
的，李某有青岛当地的暂住

证，为了购车优惠，王某就以
李某名义买了车。

法院认为，事故有交警
部门出具的认定书，被告也
没有异议，车子投了交强险，
且在保险期内，保险公司应
该在交强险责任限额内对林
某的损失予以赔偿，不足部
分按照道路交通安全法和侵
权责任法的相关规定由实际
侵权人王某来赔偿，李某在
该事故中不存在过错，不应
承担赔偿责任。

最终，法院一审判决保
险公司赔偿林某各项损失12

万元，被告王某赔偿林某各
项损失共计28万余元，驳回
林某的其他诉讼请求。

开雇主车把别人撞伤，雇主担责

姜某雇吴某给他开车，
吴某开车时和开手扶拖拉机
的王某相撞，导致王某受了
伤，而吴某被认定为负事故
的全部责任，王某把保险公
司及吴某和姜某都告上了法
庭。法院认为，雇员开车致人
损害的，雇主应承担赔偿责
任，但雇员不存在重大过失
或故意，依法不和雇主一起
承担连带责任。

吴某是姜某雇佣的司
机，2013年9月，吴某开车出
去办事时，和顺行的一辆手
扶拖拉机撞在一起，手扶拖
拉机的司机王某受了伤。交
警部门认定，吴某负事故的
全部责任，王某对该事故不
负责任。

因为姜某的这辆车投了

交强险和商业三者险，王某
把保险公司、开车的吴某和
老板姜某一起告上法庭，保
险公司在保险范围内赔偿，
不足的部分由吴某和姜某承
担连带赔偿责任。

法院审理查明，肇事车
的所有人是姜某，吴某是他
雇的司机，受姜某指派开这
辆车的。法院认为，行为人因
过错侵犯他人合法权益的，
应当承担侵权责任，姜某的
司机吴某开车没按交通规则
行驶，导致王某受伤，根据相
关规定，雇员在从事雇佣活
动中致人损害的，雇主应当
承担赔偿责任。

而姜某作为吴某的雇
主，应该对王某的合理损失
承担侵权责任。而吴某虽然

负交通事故的全部责任，但
其在从事雇佣活动中不存
在故意或者重大过失，依法
不应和姜某承担连带责任。
王某要求吴某和姜某承担
连带责任是没有法律依据
的。

最终，法院判决保险公
司赔偿王某2万多元。因赔偿
数额在交强险和商业三者险
的范围内，此前姜某又垫付
过王某医药费1万多元，所以
王某也被判返还姜某的这笔
钱。
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