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全市公交线执行夏季运营时间，首班车时间不变

公公交交末末班班车车延延至至1188点点5500分分发发车车

本报肥城5月6日讯(实习记者
明敬丽) 近日，有市民拨打本报热
线称，有的短途客车小长假期间违
规涨价。记者乘车时发现，平时5元
行程被加价3元至5元，而且部分客
车存在超载和站外拉客。

肥城市民李先生在道朗镇，乘
坐一辆由泰安发往石横镇的过路客
车去往王瓜店。上车后，李先生告知
售票员在王瓜店下车，售票员收取
李先生道朗到王瓜店路段车费1 0

元。
据记者了解，从泰安发往石横

的客车，依次经过道朗、肥城汽车
站、王瓜店。李先生告诉记者，“平时
从道朗到王瓜店票价都收5元，售货
员说现在5块钱只可以坐到肥城汽

车站，让我在肥城汽车站坐公交车
回王瓜店。”

据了解，道朗到肥城汽车站和
王瓜店的票价一样，都是5块钱。李
先生说，客车司机经常要求去往王
瓜店的乘客，在肥城汽车站下车，然
后乘坐公交到达王瓜店，这样乘客
在5元的车费上又增加成本。

5月3日，记者在肥城市汽车站
上了一辆由石横发往泰安的客车。
上车后记者发现车内已没有座位，
多名乘客站在通道内以及上车的台
阶上。记者告知到道朗镇后，售票员
收取了8元车票。记者了解到，肥城
汽车站到道朗镇约15公里，平常票
价为5元，存在节假日乱涨价现象。

在道朗镇，记者登上泰安返回

石横的客车，记者要求在肥城汽车
站下车，售票员收取了10元车费，比
去时贵了2元。乘客张女士告诉记
者，短途客车违规私自涨价的情况
比较普遍，乘客虽然很难接受，但也
无可奈何。

肥城市汽车站工作人员告诉记
者，按照法律规定，在未预设站点的
情况下，车辆不允许站外上下客。客
车超员属于违法行为，私自涨价和
站外揽客属于违规行为，但是客运
站没有执法权，很难执法。有部分跑
石横至泰安线路的客车是承包户，
涨价、超载和拒载等都属于个人行
为。

据了解，相关部门调查后已对违
规客车进行处罚，并进行相关整顿。

本报肥城5月6日讯(实习记者
明敬丽) 记者从肥城市公交公司获
悉，自5月1日起，肥城所有公交车开
始执行夏季发车运行时间。在新调
整的运行时刻表中，首班车发车时
间不变，末班车发车时间全部延后
至下午6点50分。

记者从肥城市公交总公司了解
到，为了做好公交夏季运行，尤其是
主干线路的末班车时间延迟工作，
肥城公交公司做了大量的乘客调
研，积极准备、周密部署，对公交车
运营时间进行延时。

“‘五一’过后，一些单位的下班
时间往后延迟了。为了方便市民下班
乘坐公交车，我们也将公交车的发车
运行时间调整为夏季时间表。”市公
共交通有限公司工作人员介绍，自5

月1日起，开始陆续对肥城部分公交
路线的发车运行时间进行调整。截至
目前，所有路线时间已经调整完毕。
据了解，夏季发车运行时间自5月1日
起开始实行，到9月底结束。

经常在学校上晚自习的某高中
学生张畅开心地说，“能及时改变末
班车的运行时间，甚至部分车辆做

到延时，真是太好了！不怕晚上放学
回家没车了。”

据公交公司工作人员介绍，与
冬令运营时间相比，夏令时刻表主
要是对公交线路的末班发车时间作
出相应调整，首班车最早6:30不变。
调整后，所有公交线路的末班发车
时间延至18点50分，发车间隔时间不
变。

市公共交通有限公司工作人员
提醒市民，由于夏季天气炎热，公交
司机工作时间长、强度大，希望市民
能够文明乘车。

本报肥城5月6日讯
(记者 刘真 通讯员

郝鹏 ) 张某驾车撞
人后逃逸，为了取得伤
者谅解，自愿多支付4万
余元。后来，张某又起诉
要求伤者返还多支付的
款项。对于张某主张系
不当得利的请求，法院
不予支持。

2012年3月24日21时
许，张某驾驶一辆轻型
普通货车将王某撞成重
伤后逃逸。因涉嫌交通
肇事罪，同年4月21日，
张某被刑事拘留。王某
住院治疗期间，共花费
医疗费74995 . 43元，其中
张某的家人垫付34000

元。4月30日，张某的家
人又支付被告王某现金
30000元，同年5月3日，
张某家人另支付王某现
金50000元，该款由王某
儿子胡某代收。收到该
笔款项后，王某出具交
通事故谅解书一份，请
求司法机关为张某办理
取保候审手续，并对其
从宽处理，不再追究其
刑事责任。该刑事谅解
书由张某的家人事先书
写，王某签名确认。

经肥城市人民法院

(2012)肥刑初字第235号
判决书认定，张某犯交
通肇事罪判处有期徒刑
一年六个月缓刑一年六
个月。张某认为王某多
得的49004 . 57元，无法律
依据，依法应予返还。三
被告予以否认，认为其
不构成不当得利，张某
另外支付的部分是为获
得取保候审资格的自愿
行为，是被告应得的，不
应予以返还。

张某超额支付被告
包含有对其肇事逃逸行
为的积极弥补，以得到
王某及其家人谅解。因
此，王某自张某处得到
114000元的赔偿，是基
于张某的自愿给付行
为。张某主张系不当得
利的请求，法院不予支
持。

肥城市人民法院依
照《中华人民共和国民
法通则》第五十六条、第
五十七条、第九十二条，

《中华人民共和国民事
诉讼法》第六十四条、

《最高人民法院关于民
事诉讼证据的若干规
定》第二条之规定，驳回
原告张某的诉讼请求。

部部分分城城乡乡短短途途客客车车
小小长长假假票票价价突突翻翻番番

肇事后提出多赔偿
给完钱又后悔了
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