
几乎每隔一段时间，万达集团
董事长王健林的独子王思聪，都会
整出点“幺蛾子”。几天前，他给宠物
狗戴上了两块价值不菲的苹果手
表，还把照片秀到了微博上，引来众
多网友围观。

连苹果公司CEO库克都说，自
己有一块苹果手表就够用了，那么
王思聪给狗戴上两块，分明就是在
炫富。不过，翻看微博下方的留言，
绝大多数网友是在用娱乐的心态评
价或者说调侃这位年轻人，很难看出

那种针对“富二代”的仇视心理。或许
可以这样说，仇和富之间其实没有必
然的联系，因为大多数“仇富”的人所
仇视的并不是财富本身，而是某些隐
藏在财富背后的不正当手段。

试想一下，如果真有“逢富必
仇”的社会心态，那王思聪早该成了
众矢之的，因为他总能在有意无意
间，暴露自己的“有钱人”身份。比
如，他的宠物狗连狗链和饲料碗都
是奢饰品品牌；又比如他桌上的电
子产品全是普通人难以承受的高档
货。即便这样，从网友的评论、网络
上的留言来看，他在多数网友的眼
里，也就只是一个任性且高调的“公
子哥”，有时还兼具着被网友编排、
恶搞的“段子手”功能。

“炫富”的王思聪却没有触动
“仇富”的人，道理很简单，因为，王

思聪的富主要是靠他爸，而他爸虽
然有“亚洲首富”的称号，也只是一
个白手起家的商人。公众对王思聪
的包容反映的是一种财富观念的转
变，已经有越来越多的人认识到，拥
有财富本身并不代表有罪过——— 对
于那些来路正当的财富，公众的心
态总体上是肯定的。

相比之下，一些王思聪眼里的“穷
人”，却招来了很多人的仇视。就拿同
样以炫富著称的郭美美，公众对她的
鄙夷和对王思聪的包容就形成了鲜
明对比；至于某些官员的“天价烟”、

“天价表”，则根本用不着“炫”，只要被
公众发现与其收入水平不相符，就自
然而然具有“拉仇恨”的功能。不难看
出，那些能够引起公众仇恨的财富，通
常是来路不正或可疑的，最突出的表
现就是财富的取得与公权力的滥用

紧密相连。这种“仇”在本质上是对自
身利益的维护，因为那些以权谋私获
得的财富，归根结底侵害的是公众的
合法利益。

所以说，当前最值得警惕的不
是贫富差距，而是这种差距到底从
何而来。从某种意义上说，仇富心理
是社会发展状况的“晴雨表”，仇富心
理越重，说明人们对一些人巨额财富
的合法性存有疑问，也对自己的未来
感到担忧，仇富心理越轻，则说明人们
更愿意相信财富分配的公平性，也相
信在社会流动性比较宽裕的环境中，
只要有能力并敢于创业，也能像那些
已经富起来的人一样改变自己的命
运。如果有更多的年轻人在社会上找
到自己的用武之地，能用辛勤的劳动
创造属于自己的财富，对于“富二代”
们的行为艺术自然会一笑而过。

王思聪炫表咋就没有“拉仇恨”
从某种意义上说，仇富心理是社会发展状况的“晴雨表”，仇富心理越重，说明人们对一些人巨额财富的合法

性存有疑问，也对自己的未来感到担忧，仇富心理越轻，则说明人们更愿意相信财富分配的公平性。
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统一户口是“表”

统一待遇才是“里”

□魏文彪

今年政府工作报告和国务院日前批
转的《关于2015年深化经济体制改革重
点工作意见》均提出“抓紧实施户籍制度
改革”。目前，全国至少已有16个省份明
确提出“取消农业户口与非农业户口性
质区分”的时间表。（5月28日中新网）

正如国际金融论坛城镇化研究中心
主任易鹏对记者所表示的，“取消农业户
口和非农业户口性质区分，有利于消除
身份歧视”。不过，当前城镇居民与农村
居民享受的基本公共服务与福利保障存
在着较大的差距，这对于广大农村居民
来说，是有失公平公正的体现。唯有统一
城乡居民待遇，令其享受到均等的基本
公共服务，统一城乡户口登记改革，才会
真正具有实质性意义。也就是说，取消户
口簿上“户别”栏目只是形式，最关键的
还是给予农村居民平等待遇。

实现城乡居民待遇平等，意味着各
地政府需要投入大量的资金，这样也就
导致地方政府缺乏统一城乡居民待遇的
动力。所以，城乡居民待遇统一要能真正
得到实现，还需要做好顶层设计工作，由
国家出台相关实施意见，明确在统一城
乡居民户口登记基础上，实行城乡居民
基本公共服务与待遇均等化。如此才会
有利于消弭户籍制度改革的阻力，促进
公民权利平等得到更大程度上的实现。

□王昱

事实上，面对这场养老院火
灾，《北京青年报》27日以连发两
篇评论的形式突出了对此事的重
视，题为《养老院的“民营”字眼刺
痛人心》的评论将矛头指向了中
国养老社会转型中的制度缺失，
文章指出：“鲁山大火更映射出当
前养老模式的某种悖论。老龄社
会的到来，注定居家养老要经历
到社会养老的转型。然而，我国的
养老产业发展仍处于初级阶段。
公立养老机构往往“一床难求”，
市场化的民办养老机构，更难言
乐观。其起步特征，不仅表现为设
备简陋、护理人员多非专业人士；
还表现为，外界对民办养老机构
的监督力度远远不够。一方面，明
知民营养老机构的不完善，另一
方面，大量民众又不得不前往，当
大火燃起，悲剧自然就不可避免
与挽回。”

与该文开出“政府加强监管

力度”这样的传统药方相比，该报
的另一篇评论《鲁山大火是兰考
大火的“余火”》则显然更愿意把
这场大火看做是中国老龄化和城
镇化累加所造成的综合征：“如果
说兰考大火烧出了基层儿童福利
机构的严重匮乏，那么鲁山大火
无疑烧出了基层养老机构的严重
阙如和管理混乱。据了解，发生火
灾的这家名为康乐园的老年康复
中心是一间民办养老院，成立已
经有10多年时间。负责人范花枝
和兰考的袁厉害一样，都是农村
妇女，因为村里年轻人大多外出
打工，无法照顾老人，于是她就想
起了要办养老院。入住的老人一
般都来自县城周边，很多人来时
就已经瘫痪，行动不便、生活不能
自理。”文章用这种切入当事人心
境的笔调，分析了这次骇人听闻
的事件背后的“合情合理”，而也
许正是这份“合理性”，让读者在
阅读中更觉事件的毛骨悚然。

无独有偶，《新京报》27日刊

发的社论《鲁山火灾“烧”出民办
养老院短板》一文，从宏观层面
也将这起火灾的“合理”分析得
很透彻：“民政部公布的数据显
示，全国51%的民办养老机构收入
只能持平，40%民办养老机构长年
处于亏损状态。在此情境下，有些
民办养老院不得不通过减少工作
人员、降低专业水平，甚至用泡沫
房子等方式来降低运营成本。鲁
山火灾，就由之而来。”

于是，中国的大多数事故，
最终其实都可以被归结为投入
不足问题，然而可悲的是，在大
多媒体对此事的评论中，论者通
常会选择用煽情掩饰目前对该
问题解决手段的匮乏。例如《法
制晚报》的总结：“孩子是我们的
未来，老人是未来的我们，陌生
人老无所依的悲凉也会动摇我
们自己的安全感。所以，用制度
保障去填补每一个漏洞、每一个
缺口，让每一个孩子都能健康成
长，让每一个老人都能安享晚
年，这是每个年轻人、中年人、乃
至整个社会的责任所在。”

的确，对于鲁山大火这样
“必然发生的偶然事件”，建立制
度保障似乎已经箭在弦上，但对
于制度建设来说，大众媒体所能
做的，似乎只能止于一次又一次
的呼吁。

葛公民论坛

老人与火

5月25日，河南鲁山县康乐园老年公寓的一把火，让国人再
次认识到了什么叫“多么痛的领悟”。与触目惊心的死亡人数相
比，更让此事件染上一抹悲剧色彩的是，遭遇不幸的多是七八
十岁、失去自理能力的老人。对于老龄社会已然到来的中国来
说，鲁山的这把火，着实点燃了人们对“老无所依”的焦虑。

葛舆论场
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