
篡篡改改同同学学志志愿愿，，羁羁押押5588天天后后释释放放
检察机关依据宽严相济法理，对嫌疑人作出不起诉决定

本报济南9月30日讯（记者
万兵 张晓鹏 通讯员 李

明 郑珊珊） 9月30日上午，
已经被羁押了58天的郭建华

（化名）走出胶州市看守所，而
他正是此前轰动社会的篡改同
学高考志愿案的犯罪嫌疑人。
记者从山东省人民检察院获
悉，胶州市检察院已经依法对

其作出不起诉处理的决定，郭
建华随后被公安机关释放。

据了解，今年高考期间，
胶州市应届考生郭建华因偷
改同学高考志愿，涉嫌破坏
计 算 机 信 息 系 统 犯 罪 ，于
2016年8月3日被胶州市公安
局刑事拘留；8月12日经胶州
市检察院批准逮捕，次日由胶

州市公安局执行逮捕。
检察机关在办案过程中，充

分考虑本案的特殊性和相关情
节，在审查起诉阶段召开公开审
查会，邀请当事人、法学专家、教
育部门代表、新闻媒体等相关人
员，广泛听取各方意见建议。

检察机关审查认为，犯
罪 嫌 疑 人 郭 建 华 主 动 到 案

后，如实供述了犯罪事实，认
罪、悔罪态度好；且无违法犯
罪前科，系初犯、偶犯；受害
者已被录取，对其出具谅解
书，请求司法机关对其从轻
处罚；承办人到学校进行调
查，老师称郭建华在学校表
现良好，郭建华的老师、同学
等通过辩护人提交多份请求

书，请求对其从轻处罚。
因郭建华具有法定从轻处

罚情节，检察机关本着挽救、教
育的目的，根据刑法和刑诉法
相关规定，依法对郭建华作出
不起诉决定，既起到社会警示
作用，也充分体现了宽严相济
的刑事政策和人权保障的刑事
法理念。

本报济南9月30日讯（记
者 万兵） 9月30日，记者从
山东省高级人民法院获悉，29
日上午，山东省菏泽经济开发
区人民法院刑二庭，对被告人
彭某某等6人故意泄密国家秘
密案作出一审判决，6人被以
故意泄密国家秘密罪分别判
处有期徒刑六个月至二年六
个月不等的刑罚。

今年中考期间，一些学生
家长反映有人提前泄露了思
想品德科目部分考题。菏泽市
委、市政府高度重视，6月12
日，成立了由监察局、公安局、

信访局等部门组成的联合工
作组，迅速启动调查工作。6月
14日，菏泽市人民政府新闻办
公室通过官方微博发布通报：
经过菏泽市联合工作组调查，
牡丹区实验中学在中考思想
品德科目考试中存在泄题行
为，已由公安机关立案侦查，
菏泽市教育局和牡丹区实验
中学6名涉案人员被采取强制
措施。

16日，菏泽市人民政府
新闻办官方微博发布了菏泽
城区中考思品科目处理意
见，内容为思品科目分为第

Ⅰ卷(选择题)和第Ⅱ卷(非
选择题)，第Ⅱ卷存在泄题行
为。对牡丹区、开发区、高新
区思品科目的第Ⅱ卷不评
阅、不计分。考生该科成绩以
第Ⅰ卷得分按满分折算后计
算。同时，充分整合教育资
源，2016年统招生计划增加
菏泽一中2 3 0人，菏泽二中
200人、菏泽三中100人。涉
事范围内的中考录取工作顺
利完成。

菏泽市纪委、监察局还对
有关责任人进行了问责，给予
党政纪处理。

菏菏泽泽中中考考试试题题泄泄密密案案六六人人获获刑刑
系菏泽市教育局和牡丹区实验中学人员

胶州汇融律师事务所主
任宋屴认为，本案发生后，特
别是在网络上披露后，引起了
较大影响，社会上都比较同情
受害人常升，谴责郭建华，因
郭建华误了他人前程，一定要
让他受到法律追究。而当得知
还了常升一个公正，顺利上
学，检察机关又批捕羁押郭建
华后，社会上又引起了较大反
响，觉得对郭处理重了一些，
又开始同情郭建华。

“对本案的处理结果如何，
还会在社会上引起不同反响。
对该案不仅仅在法律方面要处
理好，司法机关更应该注重社
会后果的影响，对两个孩子要
负责，对两个家庭要负责。”宋
屴说，我国刑法对青少年违法

犯罪惩罚原则一直是教育、感
化、挽救，既保护青少年的成
长，又维护社会治安秩序，从教
育感化挽救出发，对于人身危
害性较小的案件，完全可以采
取非刑罚化的方式进行处理。
此外，本案中郭建华得到了常
升的谅解，具备刑法规定非刑
罚处罚的情节，能达到刑罚的
目的，这样全社会都能从本案中
得到警示教育。数十名师生通过
辩护人提交了不予起诉请求
书，如果案件结果处理不得当，
对这部分人将产生负面影响。

受害人常升的父亲常世
河说，“虽然他（郭建华）做错
了，毕竟还是个孩子，我同意不
起诉处理。”对此，胶州市政协
常委、胶州市人民法院副院长

乔昌笙对常世河的大度和心
胸表示钦佩。“看到人掉进水
里，我们都会伸手拉一把。”乔
昌笙说，对郭建华不起诉，体现
了法律的目的性，不是一棍子
打死，打击是次要，挽救是主要
的，通过该案达到教育一片的
目的。既体现了法律的包容
性，又体现了法律的严肃性。

“案件发生后，我非常震
惊、痛心。该案如果处理不好，
会毁掉两个孩子。”胶州市教体
局招生办王兆仙主任说，“对郭
建华的惩罚，我想起八个字：惩
前毖后，治病救人。不是一棍子
打死，而是要给他一个改过的
机会。检察机关作出不起诉处
理，也是符合这个原则的。”

本报记者 万兵

本报记者 万兵
通讯员 李明 贾瑞君

胶州市检察院办案人员介
绍，案件移送审查起诉后，承
办人对案件进行了审查，最
终一系列属于法定、酌定从轻
处罚的情节，让胶州市检察院
决定对郭建华作出了不予起诉
的决定。

“我认为对郭建华作出不
起诉决定是恰当的。本案作出
不 起 诉 决 定 有 其 刑 事 法 根
据，也符合宽严相济的刑事
政策和人权保障的刑事法理
念。”山东政法学院刑事司法
学院教授张爱艳认为，郭建
华侵害了特定人的权利，与
一般意义上针对网络信息系
统和不特定人且危害网络安
全的犯罪有着很大不同。其作
案手段也相对较轻，虽然起初
造成受害人无法通过正常程序
被录取的严重后果，但最后还
是被陕西师大录取了，这个结
果必须考虑到。从受害人态度
上看，有书面谅解书，并且犯罪
嫌疑人无前科，属于初犯偶犯，
再犯的可能性比较小。客观上
已补偿修复了受害人被侵害的
权益。

郭建华的辩护人于华忠认
为：“检察机关充分考虑本案的
特殊性和相关情节，对作出不

起诉决定符合法律规定，既起
到社会警示作用，也能够充分
体现宽严相济的刑罚原则。”据
了解，8月12日胶州市检察院曾
对郭建华作出批捕决定，9月30
日又作出不起诉决定。看起来
两次决定似乎有矛盾之处，其
实并不矛盾，对此相关人员也
做出了解释。

“刑法应当贯彻谦抑原则。
相对于普通成年人犯罪，对于
青少年犯罪应该更多地关注教
育、感化和挽救的问题。对青少
年犯罪，打击不是唯一或者主
要目的。无论是定罪还是判刑，
都要慎之又慎。除非犯罪情节
较重，社会危害性较大，人身危
险性较大，一般情况都要慎
重。”山东大学法学院党委书记
兼副院长、博士生导师周长军
教授认为。

而从本案来看，情节不是
特别恶劣，社会危害也不是太
大。案发当时社会舆论反响比
较大，但目前其社会危害得到
了修补，受害人已如愿被大学
录取。

从人身危险性来看，犯罪
嫌疑人所在学校的师生对他本
人在校期间的为人处世、学习
都有较好的评价，本案受害人
及其家属也表示了谅解，提交
了谅解书。加上犯罪嫌疑人是
初犯、偶犯，人身危险性不大。

葛专家解读

案件审查综合考虑法理和社会影响

批批捕捕和和不不起起诉诉并并不不矛矛盾盾

篡改高考志愿信息，差点毁了同学一生，但郭建华（化名）未
被起诉，很多人难免不解。对此，记者从山东省人民检察院获悉，
在检察机关组织的郭建华涉嫌破坏计算机信息系统案不起诉公
开审查会上，包括检察机关办案人员、受害人家属、法律专家等
在内的相关人员都给出了解释。不起诉决定是综合考虑法律相
关处理原则和社会影响等因素后作出的。

葛新闻回放

嫌疑人得到受害人谅解

数数十十名名师师生生提提交交不不予予起起诉诉请请求求书书

被改志愿的胶州考生常升“希望大家原谅我这个郭同学”。（资料片）
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