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本报记者 李志刚

停赛多达22场

3月24日下午，中国足球协
会在其官方网站上公布了关于
中超第二轮比赛违纪现象的处
罚结果。在中超联赛第二轮上
海绿地申花对阵天津权健的比
赛中，上海绿地申花球员秦升
在比赛第24分钟死球状态下恶
意踩踏天津权健外援维特塞尔
脚面，当场被红牌罚下。对于此
犯规中国足协作出追加处罚，
予以秦升禁赛半年，罚款12万
元的重罚。

12万元人民币，不是一个
小数目，但与被罚停赛的时间
之长、跨度之久、场次之多相
比，罚款又算不了什么了。中国
足协“停止上海绿地申花俱乐
部队球员秦升参加2017年中国
足球协会超级联赛的比赛6个
月，时间从2017年3月12日起至
2017年9月11日止”。翻看赛程
可以得知，9月10日，上海绿地
申花将在中超联赛中客场挑战
河南建业，而那是第24轮联赛
中的一场，这就意味着秦升被
禁止参加中超联赛22场之多。

绿地申花有点蒙圈

借用中国足协处罚令上
的原话就是，秦升是“在死球
状态下，使用猛烈力量，用脚
底恶意踩踏对方球员脚面，造
成极其恶劣社会影响”。事实
上，对于秦升那个动作所带来
的不利影响，上海绿地申花俱
乐部有着充分的认识，他们在
第一时间便重罚秦升，其实是
想“以退为进”，希望换取社会
各界尤其是中国足协对秦升

“网开一面”，但没想到足协的
处罚居然是如此严厉，这多少
让绿地申花有点蒙圈。

在足协的罚单公布之后，
“申花队报”发出这样的质疑，
“秦升的这个动作确实属于暴
力行为，理应被罚，然而停赛
半年，从 2 0 1 7年 3月 1 2日到
2017年9月11日，涵盖了22场
联赛，想问足协如此处罚的依
据是什么？”

在“申花队报”看来，作为
秦升那个动作的受害者权健
外援维特塞尔，在那场比赛中
曾经肘击本方球员瓜林，但是
足协并未对此作出处罚，“作
为一个管理机构，最为关键的
是要秉承公平公正的原则，严
格按照规章制度办事。然而，
对于同一场比赛中所出现的
违规违纪行为，足协为何有的
严肃处理，有的却置若罔闻
呢？从表面上看，罚单是处罚

了球员，但是中国足协的处罚
如果失去了公平公正这一最
基本的原则，那么这样的处罚
又有什么意义？”

“依据”有点站不住脚

“申花队报”里，明确询问
中国足协作出这一处罚决定
的“依据”是什么？当然了，在
中国足协看来，当然是“有法
可依”，而且自己是在“依法办
事”，他们强调自己是“依据

《中国足球协会纪律准则》第
五十六条、第四十九条之规
定，作出如下处罚的”。那么这
个第五十六条、第四十九条规
定，到底是什么？分别是“对球
员及他人不当行为”的处罚规
定，以及在哪些情况下可以

“从重处罚”。认真研究这些细
则，可以发现里面的具体处
罚，大都是“笼统的规定”，比
如到底是按照“场次”还是

“月”作为计量单位，都没有表
述清楚，这也是很多人认为针
对秦升处罚过重的一条重要
原因。

翻看中国足协此前针对
“比赛中球员对球员出现不当
动作”的追加处罚可以发现，那
些罚单都是论“场次”来罚，而
不是按“月”来罚，这次针对秦
升的处罚决定是“球员对球员

之中”非常少见甚至可以说是
唯一的例外。

可以与此次处罚秦升相
“媲美”的是中国足协2015年6
月开出的另一张罚单，当时足
协针对时任鲁能主帅库卡与
裁判赛后冲突一事最终裁定，

“山东鲁能主帅库卡停赛7个
月，罚款140000元；裁判詹炜
被停止执法比赛1年；鲁能球
员李松益被禁赛1 0场，罚款
50000元，邵璞亮被禁赛4个
月”。事实上，当时就有很多人
认为中国足协作出这样处罚，
缺乏“真正的依据”。

足协和总局脱钩了吗

除了秦升之外，中国足协
还认为恒大主帅斯科拉里发
表不负责任的言论，对其“停
止进入2017年中国足球协会
超级联赛的比赛所在体育场
1场”，并处以人民币8000元
罚款。而另一名上海绿地申
花球员孙世林，在权健外援
帕托将点球踢飞后，向帕托竖
起大拇指，赛后这一动作“造
成不良社会影响”，对于孙世
林的这个举动足协处以禁赛
两场、罚款1万元的处罚。中
国足协还对上海绿地申花俱
乐部提出“通报批评”，认为

“同一场比赛中出现两名球员

做出违反体育道德的行为，凸
显出俱乐部在日常管理中对
球员教育和引导的不足，以至
于严重影响到中国足球职业
联赛的形象”。

而国家体育总局的新闻
发言人在接受采访时称，体育
总局注意到足协对秦升、孙世
林等的处罚决定，也注意到此
前俱乐部对该球员的内部处
理，坚决支持有关方面依法依
规整风肃纪，切实加强对运动
员的教育管理，还表示“支持
足协对申花俱乐部的批评”。
有了总局的支持，中国足协的
腰杆似乎更硬了，处罚决定看
上去也更加权威。

只是这又带来一个新的
问题，那就是此前国家体育总
局足管中心已经于2017年1月
5日“正式注销”，中国足协作
为一个民间机构，与体育总局
早就“脱钩”了，既然如此，一
个民间行业协会的处罚决定，
似乎用不着国家体育总局出
面“点赞”了。

秦升的确应该被追加处
罚，但综合各方面的信息来看，
足协的这张罚单开得太随意
了，缺乏真正有说服力的依据，
看上去有点“为了重罚而重罚”
的意思。足协的出发点可能是
好的，但这个路数显然不是大
家所希望看到的。

秦升遭遇“最严执法”，被罚停赛半年

足足协协这这张张罚罚单单，，开开得得有有点点随随意意
谁都知道上海绿地申花球员秦升，会为他在“死球状态”下针对对方外援那个恶意动作受到处罚，但没有人

想到中国足协这一次下手会这么重！“停赛6个月，罚款12万”，这远远超出了人们的预期，客观地说，中国足协的
这张罚单开得有点太随意。

申花对阵权健时，秦升（左一）因为恶意踩踏对方外援而被红牌罚下，虽然该受到追加处罚，但随意处罚也会暴露出诸诸多问题。 Osports供图
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