
作为“双11”的“主会场”，
天猫再次刷新了销售纪录：21
秒破10亿，比去年再快7秒；2分
05秒破百亿，比去年快了近一
分钟；4分20秒破191亿，超越
2012年全天成交额；仅用1小时
16分37秒，成交总额突破912亿
元，已超过2015年“双11”全天
成交额；用1小时47分26秒，成
交总额即突破千亿大关，比去
年快了7个多小时。

今年来，由于某电商平台
假货、山寨货丛生却受到广大
四五线城镇消费者的欢迎，以
及方便面销量止跌回升，不少
人就此给出了我国正处于消费
降级状态的结论。所以，在“双
11”前夕，有不少人对今年“双
11”不抱乐观态度，认为很难超
过去年的销售额。

但是，今年的“双11”与过去

九年的“双11”一样，仍然呈现出
一种火爆的消费景象，一个又一
个交易纪录被打破。这直接向全
世界展现出了中国巨大的消费
能力，释放和挖掘出了庞大的内
需潜能，凸显出了作为三驾马车
之一的消费在经济转型升级过
程中的关键作用。

更重要的是，今年的“双11”
销售额不断刷新纪录以及十年

“双11”的发展历程，实质上见证
了当代中国的消费升级，是以最
有说服力的数据打脸消费降级
论。因为通过对消费者“双11”的
购物品类和商品产地、来源地分
析不难发现，买便宜货、贪图便
宜不再是消费者的唯一追求，消
费者的购物品类正呈现出多元
化趋向，高端消费、品质消费与
个性化消费已成为新消费时代
势不可当的潮流，显示出了消费

升级的需求和方向。
十年“双11”，除了交易额

不断攀升之外，消费品类也发
生了很大变化。服饰鞋包虽然
一直是消费者花费最多的大类
目，但近五年来，服饰鞋包类的
占比呈现下降趋势，医药健康、
家装家饰、美容护理、书籍音像
和3C数码成为增速最快的五
大类目，最典型的表现就是枸
杞在“双11”卖疯了。根据阿里
健康发布的数据显示：今年的

“双11”，开场仅30分钟，天猫医
美平台成交额超去年全天；1小
时4分，包括体检、医美、口腔在
内的医疗服务已超去年“双11”
全天；9小时52分，天猫医药成
交额超2017年“双11”全天。这
充分表明我国大众消费进入了
品质化的新阶段，消费者已经
把更多目光投向了健康、家装、

文化消费等与生活品质密切关
联的消费领域。而且，即便是在
服饰鞋包类，原创品牌越来越
受到消费者的欢迎。

再者，从“双11”消费品的
产地、来源地来看，早不再局限
于国内的商品，更不是一些人
认定的都在疯买便宜货、山寨
货，而是价格不菲的进口货占
比越来越高。西班牙的猪、法国
的黄油等外国土特产，成为“双
11”购物狂欢节的一部分。据了
解，西班牙火腿在中国销量的
快速增长，已经惹得西班牙人
抱怨他们的火腿不够吃了。

可以说，“双11”就是中国
经济的一张试纸，既测试出了
中国的消费潜力，也测试出了
中国消费的发展方向，进而倒
逼供给端转型升级，顺应消费
升级趋势。

“双11”创纪录见证中国消费升级

生命教育，

缺失的迟早得补上

旁观遗体告别和火化，参
观骨灰寄存室……近日，山东
大学数十名学生来到济南市莲
花山殡仪馆，参观了整个殡葬
流程，这是该校“死亡教育课”
的重要一环。

任课老师王云岭说：“虽然
课程名叫死亡教育，但实际上也
是一种生命教育。让学生认识到
死亡是生命的一部分，再反过来
对事业、人生、社会有更丰富成
熟的认知，在更大意义上促进学
生的成长。”有人则担心这样的
课程是不是太前卫了、太残忍
了？事实上，学校和开课老师同
样也有这样的顾虑，所以，一开
始只在医学院里展开，经过多年
试验后才向全校学生开放。

山东大学开展生命教育的
思路是对的，我们既要看到人生
美好的一面，也需要面对生命、
自然残酷的那一面。一直以来，
我们的生命教育以“生”为主，倾
向于赞美生活的美好，以鼓励向
上的力量，但其实死也是生命的
一个组成部分，也是不可回避
的。这就像挫折和成功不可分
离、喜悦和痛苦构成了人生一
样，只看到一面，人生观是不完
整的；只看到一面，无法理解体
会生命的可贵之处。

生命教育匮乏的后果已经
很明显了。我们看到在学校里，
校园霸凌事件频频发生，手段
残忍令人惊心；药家鑫撞了人
以后，没去及时施救反将人刺
死，只为了“害怕她以后无休止
地来找我看病、索赔”；复旦大
学的林森浩，因为琐事向同学
投毒；而到了社会上，因为自己
内心的不满向无辜人群动手的
恶性案件也发生了多起。

这里面除了犯罪分子本身
罪恶、人格的缺陷、价值观的扭
曲，不能无视的是生命教育的缺
失，他们既不珍惜别人的生命，
也不珍惜自己的生命；既不懂得
尊重别人的生命健康权，也不懂
得珍惜自己的生命健康权。

每个人都应该补上生命教
育这一课，形式可以多种多样，
什么人适合什么方式，不必拘
泥于一种形式。也不只是大学，
幼儿园、小学中学也一样需要
开展。学校里要开展，家庭社会
也要开展。

（摘自《钱江晚报》，作者高路）
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增设“妨害安全驾驶罪”正当其时
葛媒体视点

今年的“双11”与过去九年
的“双11”一样，仍然呈现出一
种火爆的消费景象，一个又一
个交易纪录被打破。可以说，

“双11”就是中国经济的一张试
纸，既测试出了中国的消费潜
力，也测试出了中国消费的发
展方向，进而倒逼供给端转型
升级，顺应消费升级趋势。

□何勇

葛一家之言

□钱夙伟

公众如果对“红头文件”
有异议，如何要求相关部门
答复？近日，《南宁市行政规
范性文件建议审查规定》经
南宁市政府办公厅印发实
施，对南宁市行政规范性文
件（俗称“红头文件”）审查建
议的提出、受理、处理程序作
出明确规范。

需要指出的一个背景
是，据最高法行政审判庭庭
长黄永维10月30日表示，在
现实生活中，规范性文件损
害公民合法权益、影响法制
权威统一的现象并不少见。
这也导致了公众对“红头文
件”有异议的增多。也因此有

了进一步规范行政规范性文
件审查建议的迫切性。但显
然，如果对“红头文件”的异
议太多，不免影响“红头文
件”的权威性、公信力。

在法律效力上，“红头文
件”低于法律、行政法规和规
章，属于非法律文件，但也具
有“普遍的约束力”。应该看
到，不少“红头文件”，与相关
的法律或有不符，或有冲突，
有的甚至还凌驾于法律之上。

“红头文件”本身不合法，不仅
依法行政成为一句空话，在实
际工作中也必然会干扰法律
法规的落实，造成人们法治观
念的混乱，为管理执法中的随
意违法乃至肆意枉法埋下了
祸根。

新修改的行政诉讼法赋
予了公民、法人或者其他组织
对规范性文件附带审查的请

求权，也赋予了法院就规范性
文件是否合法的判断权。这个
制度使得公民法人或其他组
织在维护合法权益时，可以去
挑战他认为不合法的规范性
文件。这显然有助于有效遏制

“红头文件”的“不合法”，但这
种纠偏毕竟是在“红头文件”
出台之后，其不良后果已经产
生。因此，防范“红头文件”陷
于不合法的尴尬，更需要强调
的是在出台前进行严格的合
法性审查。

合法性审查本来就是“红
头文件”的应有之义，也体现
法治社会“法”大于权的基本
精神。“红头文件”出台前进行
合法性审查，确保规范性文件
的质量，从源头上有效防止了
违法行政，既有利于政府部门
增强法治意识、提高政策水
平，也为提高政府公信力和执

行力创造了良好的法制环境。
同时，这也是对行政权力的有
效制约，有效压缩了少数领导
干部借“红头文件”滥用职权
的空间。

当然，“红头文件”的合法
性审查，尤其需要防止走过
场。如果只是形式主义地虚晃
一枪，那么，所谓合法性审查
反而有可能起到为不合法的

“红头文件”背书的作用。因
此，“红头文件”的合法性审查
本身，也要置于公众的监督之
下，也应建立相应的责任追究
机制。只有这样，每一份“红头
文件”的合法性，才能得到真
正的保障，公众的异议也将随
之大大减少。

葛公民论坛

“红头文件”应有必要的合法性审查
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□斯涵涵

11月9日，最高人民法院
案例研究院召开第十一期“案
例大讲坛”，以“万州公交车坠
江事故”等案例为样本，就对
正在驾驶公交车的司机实施
违法犯罪行为如何认定法律
责任、如何预防等问题展开研
讨。最高人民法院大法官胡云
腾建议，针对乘客此类行为可
考虑增设“妨害安全驾驶罪”，
将采用暴力方法侵犯正在驾
驶公共交通工具驾驶人员的
人身权、强行干扰公共交通工
具的正常行驶或抢夺方向盘
威胁公共安全等行为纳入其
中。

近日，重庆万州发生的公
交车坠江事故成为社会各界
关注的热点，女乘客与司机互
殴导致十余人殒命引发公众
担忧。在此背景下，厘清公交
车驾驶员和乘客之间的权利

义务和行为责任分配等问题，
增设“妨害安全驾驶罪”很有
必要。

我国刑法明确规定，以危
险方法危害公共安全尚未造
成严重后果的，处三年以上十
年以下有期徒刑；造成严重后
果的，处十年以上有期徒刑、
无期徒刑或者死刑。重庆公交
坠江事件后，媒体披露了一批
抢夺公交车方向盘导致事故
的法院审结案例，涉案乘客均
被判处以危险方法危害公共
安全罪并获刑。不过，仅以危
险方法危害公共安全罪应对
日益增多的，诸如乘客在公交
车行驶过程殴打司机、抢夺方
向盘之类妨碍安全驾驶的行
为，还显得过于粗疏。以危险
方法危害公共安全罪入罪的
条件是主观故意兼后果严重，
这使得一些乘客妨碍安全驾
驶的行为，因为没有发生严重
后果，无法受到与行为危险影
响相匹配的惩罚，多是给予批
评教育或治安处罚，司法的威
慑力比较有限。

公交车是最普通的大众
交通工具，乘客众多，公交车
司机身系一车乘客的安危，
责任重大，但以往法律条文
没有特别强调这一点。把采
用暴力方法侵犯正在驾驶公
共交通工具驾驶人员的人身
权、强行干扰公共交通工具
的正常行驶或抢夺方向盘威
胁公共安全等行为纳入“妨害
安全驾驶罪”，及时填补法规
盲点，乃极富针对性的完善法
律之举。

重庆万州公交车坠江事
故犹如一个引子，引爆了一系
列打骂公交车司机、拖拽方向
盘的新闻。由此可见，一些人
毫无规则意识与公德观念，因
为一己之私便将他人生命和
公共利益置于危险之中。增设

“妨害安全驾驶罪”，可利用法
律的明示性、强制性来警诫、
惩处这些危害公共安全的危
险行为——— 让人们知道，殴打
司机也直接威胁了公共安全，
要追究其法律责任，在桥梁隧
道、高速公路、人员密集区等

实施上述行为的，还可能会按
照罪责相当的原则从重处罚。

当然，“妨害安全驾驶罪”
究竟如何“定罪量刑”、细化落
实，主管部门还应在充分探
讨、科学论证的基础上，尽快
制定相关司法解释或意见，进
一步明确入罪标准、量刑的档
次以指导法官裁判，以便更规
范、更精准、更公平地化解此
类公共安全矛盾。

保护公共交通工具安全
是一项系统工程，增设“妨害
安全驾驶罪”如同树立了一
道法治的“护栏”。要想让这
一“护栏”能及时而充分地发
挥应有的作用，显然还有不
少事情要做。修法、立法工作
要加大力度、加快速度，尽快
制定出相关法律规条以及相
关司法解释；与此同时，相关
普法宣传也要跟上，既要呼
吁社会公众懂法守法，也要
保障执法人员严格执法———
司法机关也应最大限度压缩
自由裁量空间，减少执法的
随意性。
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