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“有恃无恐”

“谁戴上贫困县的帽子谁就庆祝胜利。”全国人大代表、河南省委书
记郭庚茂日前在河南团发言中指出了这一现象。全国人大农业与农村
委员会副主任委员刘振伟9日透露，正在修订《扶贫开发法》，解决贫困
县帽子“只戴不摘”的问题。他透露，新法将制定科学标准，完善贫困地
区的识别机制和退出机制，防止“钻空子”。 漫画/曹一

大学校长不能失去自我反思的能力

□本报评论员 金岭

两会上，全国人大代表、中科
院院士崔向群对高等教育提出批
评：“现在研究生和以前的中专、
大专也没有什么区别了。”全国人
大代表、江苏阳光集团董事长陈
丽芬建议，国家取消“三本”招生，
并将该部分计划划入职业教育。

近些年来，质量下滑，已是社
会舆论对高等教育现状较为普遍
的评价。如果说少数人的评价可
能有偏颇，那么社会的普遍评价
应该是靠得住的，尽管这种评价
通常表现为倾向性的、比较模糊
的表述，但这至少能为高等教育
从业者反思自己提供一个重要参
照。

面对这样的评价和批评，两
位身为大学校长的人大代表“稍
显尴尬”是正常的，但他们截然相
反的自我评价却实在令人难以接
受，也令人失望。全国人大代表、
江南大学副校长金征宇认为，“优
秀的人才总归就是那么一个比
例，所以很难说现在的就差了”，
他表示不赞同说现在的研究生相
当于一个中专生，认为不能简单
地这样类比，因为“现在毕业生知
识结构肯定比我们那时候要好”；

另一位全国人大代表、中国矿业
大学副校长缪协兴则针锋相对，
认为“大学毕业生整体素质肯定
还是提高了的”，“大学生总体素
质，还是在提高的，一代一代都在
提高”，他说“现在大学毕业生可
能洗碗、洗衣服，独立应对生活的
能力差点，吃苦耐劳精神可能比
较少，但是他的计算机现代信息
这些能力可以说肯定要强，再加
上他综合性的能力比过去也更全
面。他艺术、文化方面的能力肯定
不会太差，钢琴、小提琴、古典音
乐他都会来点，这也是不错的能
力”……

两位大学校长的反驳，或许
都有自己的道理和发言的角度，
但唯独缺乏的是自我反思和自我
批评的精神。他们的辩驳很像企
业老板为自己的产品缺陷找理
由，比如一个汽车业的老板，面
对客户对汽车质量的投诉，说自
己生产的车虽然容易熄火和刹
车失灵，车厢内部装修污染也很
严重，尾气排放也不达标，但汽
车操作系统是电脑控制的，还有
自动挡，而且车载音响系统也数
字化了，这在汽车刚刚发明的时
候，或者在几十年前，都是很难做
到的，所以汽车产品的“整体质

量”还是在年年提高的嘛。这样说
能服人吗，消费者能买账吗？平
心而论，高等教育大众化和过去
的精英化的确不能简单对比，但
教育质量的下滑却也是人们的
普遍评价，作为大学校长的知识
分子，对此理应有所反思并主动
担责才对，否则高等教育的未来
才真正堪忧啊。

教育质量阶段性下滑不可
怕，只要努力就有改变现状的希
望，但作为大学校长，如果总是习
惯于在封闭的利益格局中自我评
价，并从中寻求自我满足，失去的
将是改革的主动性和紧迫感———
才是真正可怕的。或许两位校长
觉得，在两会这么重要的场合不
是搞自我批评的地方，自己作为
来自大学的代表，竭尽所能维护
大学教育这个行业的声誉是义
不容辞的责任，果真这样想的
话，既没必要，也不应该。教育质
量，关乎中国在多大程度上能成
为真正意义上的创新型国家，这
实在是关乎国家和民族未来的
大事。在两会这个严肃的场合，争
的不应该是一个行业或一个单位
的面子，而应该是国家的面子，这
个道理老百姓都懂，大学校长更
应该懂。

□本报评论员 沙元森

“中国能诞生乔布斯？”全国
政协委员常兆华自问自答，“就是
诞生了，能否生存下来也难说。”

两会再提“乔布斯”，凸显了
对科技、创新和人才的关注。这些
年，科技进步对经济增长的推动
有目共睹。高层次创新型科技人
才，不仅决定着一个国家的科技
发展水平，还影响着一个国家的
产业发展格局。因此，我们越来越
急迫地呼唤“中国乔布斯”。

中国人一向以勤劳智慧著
称，我们不仅应该有自己的“乔布
斯”，还应该有相当一批才对，但
现实是，能称得上“中国乔布斯”
的人才几乎没有。我们的“乔布
斯”被困在了哪里？答案或许有很
多，比如一些人对权力过于崇拜
而轻视学术，又比如一些人热衷
于抄袭和简单的模仿而沉不下心

搞科研，不一而足，但最大的障碍
应该还是源自当前的科研管理体
制，尤其是对科研经费的粗疏管
理。

去年，全社会研发支出已经
达到了1 . 138万亿元，占国内生产
总值比重超过2%。这笔钱在各个
领域和环节如何分配，起着不一
样的效果。全国人大的一份调研
报告显示，目前我国基础研究经
费占科研总经费的比重不足5%，
这意味着绝大多数科研经费都投
到了竞争性课题项目上。这使得
很多科研人员无心做基础研究，
而热衷追逐少则千万多则上亿的
竞争性项目。很多科研人员东拼
西凑只不过是为了拿到一笔科研
经费，根本就不考虑课题能否转
化，成果有无效益。与此相关的另
一个问题则是，对科研经费的挤
占挪用，一些科研人员把科研经
费当成个人的“提款机”，甚至不

惜弄虚作假套取经费。
对科研经费的问题，有关部

门并非毫无觉察，科技部部长万
钢谈到一些“恶性问题”，就曾表
示过“痛心”和“错愕”，但是制度
的惯性很难就此终止，因为科研
经费的分配和使用涉及到很多部
门的具体利益。一个项目从申报、
审核、评估、立项、检查、鉴定验收
直至组织推广应用，往往涉及到
多部门多层次纵横交织的行政
管理。随着中国经济的发展，相
信国家会拿出更多的经费投入
科研，这是个值得肯定的趋势，
但是也更应当重视对科研经费
的管理。我们必须尽快打破科研
经费分配的行政主导和部门分
割，建立主要由市场决定的分
配、评价机制。否则，巨款砸下不
仅很难推动“乔布斯”的出现，反
而会误导潜在的“乔布斯”走向歧
途。

别让科研经费误导“乔布斯”

□赵丽

日前，全国政协常委、提案委
员会副主任赖明谈到，有些提案
没有落实原因是多方面的。他列
举了几种情况：有的提案太过宏
观；有的提案本身比较“雷人”或
者比较夸张、不靠谱；有些提案的
办理需要一定的时间和过程。

对今年两会出现的“不靠谱”
言论，有网友专门做了总结———
房价涨到1千万也可以；禁播《水
浒》可以维稳；学制太长催生剩男
剩女……

应当看到，在两会上“雷人”
言论只是少数。还有一些声音本
身并不夸张，却因“标题党”遭到
误读。不过，对那些“咎由自取”的
却不能不当回事。正如《京华时
报》所言，很多时候“雷点”成了舆
论热点，反而冲淡了对好提案以
及怎样提出好提案的关注。因此

“面对雷人提案，政府部门的答复
态度不妨‘差’一些，严厉一些。”

撰稿人陶舜发表在FT中文网
上的一篇文章，则谈到了问题的
另一面。陶舜提醒说，真理没有长
着一张天然受大众欢迎的面容。
借助两会，把问题引向更自由、审
慎的讨论空间，应是第一要义。对
提案议案随意贴“雷人”标签，固
然迎合了大众的趣味，却是不严
谨的。

有的声音因为不靠谱而引人
关注，有的则因为切中实际、一针
见血而让人难忘。全国人大代表
张育彪在审议时向全场展示了一
张照片：一个基层社区一年来参
加各种考核、评比的申报材料，堆
起来3 . 4米。他说，一定要改革这种
考评看重台账资料、上级说了算
的模式。

全国政协委员周锋则提到，
九三学社上海市委调研发现，随
着简政放权的不断深入，行政审
批的门槛越来越低。但是，评估、
鉴证、意见书、技术性检查等第三
方中介事项却有增无减。对此，全
国政协常委、提案委员会副主任
赖明明确指出，现在许多行政权
力的确是放给了中介组织，但很
多中介机构实际上是行政机关下
属的事业单位、改制后的企业或
者利益第三方，所谓的“放权”其
实是把权力从左手交给右手。

这样的言论有锐气、有力度，
也说出了大家的真实感受，因此

“很解渴”。但它们如何能再更多
一些？对此“@中青报曹林”这样写
道——— 冯小刚“炮轰”电影审查
者，许家印“叫板”住建部，杨超称
某些官员“拿起电话就可以训你，
拿起单子就可以罚你”。但在平时
他们敢这样吗？需要通过改革还
权于民，不仅是在两会时可以质
询，而是每个人都可以在日常生
活中以法律的名义去质问。

葛舆论场

在两会这个严肃的场合，争的不应该是一个行业或一个单位的面子，而应该是国家的

面子，这个道理老百姓都懂，大学校长更应该懂。

■本版投稿信箱：

qilupinglun@sina.com

葛两会观察

“雷声”过后

我们的“乔布斯”被困在了哪里？答案或许有很多，比如一些人对权力过于崇拜而轻视
学术，又比如一些人热衷于抄袭和简单的模仿而沉不下心搞科研，不一而足，但最大的障
碍应该还是源自当前的科研管理体制，尤其是对科研经费的粗疏管理。
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