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大大学学该该不不该该
单单招招农农村村学学生生

【王平昌】

通过对来稿质量、数量统计,王
平昌获得了本期“杠子头”称号 ,获
得杠子头津贴100元。

反方正方

一辩@王平昌：名校单招农村学生，是教育
部门针对城乡差异、教育资源不均衡等做出的
有益探索尝试。此举措具有深远的社会影响力，
让农村优秀学生也能上名校，共享名校优质的
软硬件配置、感受名校高端的人文成长环境等，
这是教育改革的一大进步，为农村学生提供了
一次宝贵的上升渠道和机会。

二辩@崔屹：单招农村学生是以人为本的
体现。以往那种一刀切的录用原则，对农村学生
来说既不科学也不合理，不少有天赋和潜力的
农村学生被埋没。现在对农村学生给予单独招
生、优惠录取，将为农村学生提供更多受教育的
机会，是以人为本和进步的体现。

三辩@钟倩：这样的选拔和录用更加科学
化。名校单招农村学生，采用与城市学生不同的
试卷、面试内容，更关注农村考生的过程性评
价，如其学习环境、教育质量、生活情况等，这样
的选拔和录取会更加科学化。

四辩@孙维国：考取大学是农村学生向上
流动的重要渠道。近年来，大学，尤其是重点大
学农村学生比例下降已是不争的事实，大学尤
其是重点大学招生上对农村学子倾斜，通过“定
向制度救济”“单招农村学生”等举措，给予农村
学子更多上重点大学的机会，直接受益农村学
子，是一种教育公平的制度补丁。

一辩@马燕沁：单招农村学生，对于城市和
农村生源该如何区分？对于就读城市学校的农
村生咋定性？这都是政策执行过程中躲不开、
绕不过的问题，纤毫的偏差就可能带来更多的
问题，导致更大的不公。此外，这也容易在农村
学子内部形成新的不公平，家庭条件较好的学
子更易获得优质资源，在单招中脱颖而出。

二辩@刘博皓：不管是农村考生还是城市
考生，都应该在公平、公正的原则下，平等享有
教育资源。假如为农村考生“开绿灯”，必然会
压缩城市考生的录取比例，对城市考生无疑就
是一种不公平。高校录取，就应该给每个考生
平等的机会，让他们以成绩论输赢，最终实现
择优录取的目标。

三辩@走看听说：靠降分进了名牌大学，往
往会水土不服，要想真正融入其中也很难，除非
在某些方面真的有过人之处。与其如此，还不如
量力而行，让考生选择一个适合自己的大学。

四辩@庄秋燕：实现教育的公平，这是名校
单招农村学生所无法实现、更无力承担的重任。
国家和各级地方政府只有加大对农村教育的投
资与扶持力度，出台更多优惠的政策，尽量均衡
教育资源，缩小地区教育差异，让农村的孩子一
样能够享受到优质的教育资源，最终通过公平的
竞争考上名校，才是根本解决之道。

近日，山东大学发布农村学生单招计划，今年将自主选拔招生200人。包括山
大在内，目前在教育部规定的95所具有农村专项招生计划的高校中，多数已公布
了招生简章，与往年相比专业增多、优惠加大。对于名校单招农村学生，有人认为
这给了农村学生机会，也有人认为这不公平。名校单招农村学生，您怎么看？又有
何建议？
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大学新生报到，家长和学生忙着运送行李。(资料片)本报记者 邱志强 摄
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阳光招生最关键

@钟倩：从现实中看，如何确保
单独招生农村学生阳光招生，这是
亟需直面的问题。不排除个别有权
势的父母将孩子的户籍从城市迁到
农村，空挂学籍，挤占农村考生的求
学机会，成为腐败土壤。所以，政府部
门联合高校应加强监督，公开透明的
落实政策，按照规定公布录取考生
的详细信息，对考生身份严格审核，
并在学生学籍所在地进行公示。

制度设计促教育公平

@武海义：扩大贫困地区农村
学生上重点高校的规模，在去年的

《政府工作报告》中被提及。教育部
就此还曾专门下发通知，要求各重
点高校通过定向招生专项计划、单
独招生、地区重点高校特招计划等
方式继续扩大农村贫困地区就读重
点高校的比例。这些来自于政策层
面的规定，具有纠偏意义，有利于从
制度上解决教育不公问题。

均衡教育资源才治本

@徐可顺：单招是教育资源配
置不均衡条件下所采取的权宜之
计，而非治本之策。农村与城市教育
软硬件相比，差距还是显而易见的，
普遍现象是每年相当部分师范类学
校毕业生不想到偏远农村地区任
教。要解决此问题，不是光单列农村
生招生比例就可万事大吉的，更重
要的是在全国范围内最大限度地促
进包括中小学教育在内的教育资源
均等化配置，真正做到城乡同起步、
同提升、同录取。

更要关注农村贫困学子

@彭磊：农村的发展也很快，农
村学生并不一定就都是“寒门”，他
们之间也存在着“贫富差距”。真正
需要得到名额“照顾”的恰恰是那些
在后天付出了更多努力、潜力很大
而又求学心切的贫困学生。这需要
对学生的身份和家庭条件进行严格
的审核，只有特招计划同时具备了
人性化的制度保障，才能确保寒门
学子平等地去和别人拼成绩、拼综
合素质能力，特招也才具有了机会
公平的意义。
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打油诗

@马洪利

名校单招农村生，
一举两得可双赢，
好事办好行得通，
机会多多乐融融。
单招惠及农村生，
能够调动积极性，
升学改革沐新风，
乡下孩子最欢迎。

农村学子有股拼劲

@张爱学：我是1984年在沂蒙
山区（苍山一中）参加的高考，同班
里学生大都和我一样是土生土长的

“农村娃”，那时候根本就没听说过
“辅导班”这个词，很多学友却考上
了名牌大学，靠的就是上课专心听
讲，下课认真做作业，最主要的就是
那一股子能吃苦、开“夜车”、你追我
赶、争分夺秒、力争上游的“拼”劲。
现在，看看自己的孩子去年在本市
参加高考，针对外语听力测试和物
理、化学实验课成绩，参加了一对一
考前辅导，我触景生情，更加怀念30

年前经历的农村学子的那股子“拼”
劲了。

亲历

建议

要建立合理评价标准

@王乐良：名校单招农村学生
表面看来利好农村学生，实际上很
多还是要唯分数论英雄。若评价标
准不合理，单招农村学生就无法补
救由于城乡教育资源不均衡、城乡
收入差距造成的学业水平的现实差
距。可结合农村学生平时表现和思
想品德进行综合评价，真正向农村
学生倾斜。

他山之石

美国：贫困地区学生

可获加分评价

@刘建国：在国外，高校对特殊
群体考生实施单招，这种情况很正
常。比如，美国的自主招生评价指标
有16项之多，包括地区教育因素、家
庭教育等，对于来自教育薄弱地区、
贫困地区的学生而言，可获得加分
评价。高校实施单招计划，对农村考
生采取不同的招考评价标准，能更
大限度照顾不同群体考生，有助于
教育公平。
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