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格“铁皮房挡视线引发车祸”追踪

伤者家属欲起诉房屋安置方
律师认为：板房安放路口挡视线导致交通事故应担责
本报记者 吴金彪

9月17日早上，清河北

路北郊热电厂向东―个十

字路口，因双方视线都被―

间铁皮屋遮挡，―名初中生

被―辆大客车撞伤。

当日早上7点多，刚上

初二的谷裕像往常―样，骑

着自行车去上学。清河北路

北郊热电厂往东―点是个

十字路口，拐角处是个小型

铁皮屋，铁皮屋挡住了谷裕

的视线，他并没有看到另―

条路上驶来的大客车。而在

铁皮屋的另―侧，客车司机

也因视线被遮挡没有看到

从侧面而来的谷裕，所以没

有减速，直接开了过来。

“砰”―声，谷裕被撞出

七八米远。肇事司机赶紧将

谷裕送进了济南军区总医

院，经检查，谷裕鼻窦被撞

碎，左手小指肌腱断裂，腿

被撞伤，昏迷不醒。

“过几天就是他生日

了，竟然遇上这种事！”采访

时，谷裕的妈妈―直在哭。

但她却不忘提醒别的学生

注意安全。上午11点左右，

事发现场的铁皮屋已被吊

车吊走。

格事件回放

铁皮屋挡视线

中学生被撞飞

交警勘查笔录注明

板房是视线障碍

记者在交警的事故认定书上

看到，客车司机未确保安全文明驾

驶，谷裕未让右方来车先行，当事

双方都有过错，“客车司机承担此

次事故的主要责任，谷裕承担事故

的次要责任。”不过记者在交警“道

路交通事故现场勘查笔录”中看

到，上面明确注明影响视线或行驶

的障碍物为“板房”。“如果没有这
个铁皮屋挡住视线，儿子怎么会看

不到那个庞然大物(大客车)呢？”

毕于翠说。

随后记者和毕女士一起来到

了中国水利水电第十三工程局有

限公司。办公室的一位负责人一开

始承认板房为其所有，但见到相关

证据材料后又表示“需请示领导核

实相关情况”。“如果不是这个铁皮

屋，我儿子肯定不会受伤！如果对

方不给一个满意的答复，我一定会
按照法律程序讨个说法。”毕女士

说，她已经聘请律师进行取证等工

作，随时准备起诉对方。 事故资料图片。

11月3日上午，记者在事发的

清河北路和新赵路交叉路口，看

到马路已经整修一新，路口车来

车往，曾经安置在路口的铁皮屋
已经不见了。在离事发地不远的

一个土堆旁，记者看到了一间铁

皮屋，目测约有3米高，里面堆砌

了一些水泥等杂物。伤者谷裕的

母亲和附近环卫工人证实，这正
是那个“惹祸”的铁皮屋，车祸发
生后不久就被从十字路口吊到了

现在的位置。

据伤者谷裕的母亲毕于翠介

绍，9月17日，儿子像往常一样骑

自行车去上学，由北向南穿越路

口时，恰好一辆大客车从西向东

驶来，由于儿子和客车司机“视线
均被铁皮屋遮挡”，儿子当场被大

客车撞伤，头部出血昏迷，随后被

送到了济南军区总医院。记者在

医院诊断证明上看到，患者左侧
额骨骨折并硬膜外血肿，右手伸

肌腱断裂，多发软组织创伤，建议
密切观察病情，以防继发性出血。

“住了一个月的院，光医药费就花
了4万多元。”毕于翠说。11月3日

上午，在谷裕所在学校门口，记者
见到了已经出院的谷裕，他的额

头有明显伤痕，右手小拇指还不
太敢动。

受伤中学生住院一月

花费四万余元

律师：

安置板房的主体责任不可推卸

山东科创律师事务所律师展玲、刘凤盼表示：在马路十字路口

设置板房遮挡视线，安置板房的主体负有不可推卸的责任。“交警认

为受害者谷裕未让右方来车先行，因而应承担次要责任，而实际上

是因为该十字路口设置的板房遮挡了谷裕的视线，致使其无法观察
路况，未看到右方有车辆行驶，才导致了该事故的发生，否则这么宽

阔的路面，天气良好的条件下不可能发生此类事故。”

两位律师继而表示，该板房安放在十字路口，放置位置明显不
当，安置此板房的主体负有不可推卸的责任。谷裕一方有权要求安

置板房的主体中国水利水电第十三工程局有限公司承担赔偿责任，

即交警认定由谷裕承担的次要责任应该由该公司承担。

今年9月的一天早晨，清河北路北郊热电厂附近的十

字路口，因双方视线都被―间铁皮屋遮挡，―名初中

生被―辆大客车撞伤(本报9月18日C08版报道)。11月3日，伤

者家属向记者表示，他们已经收集了相关证据，准备起诉铁皮

屋安置方。
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本报9月18日C08版报道。


