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今日聊城

游戏天堂状告网吧侵权 双方激辩两大焦点

公证书作为有效证据引争议
本报记者 刘铭

9 月 26 日，游戏天堂电
子科技 (北京)有限公司诉东
昌府区 15 家网吧游戏侵权二
审在山东省高级人民法院开
庭。一审中，东昌府区 15 家网
吧败诉，分别被判赔偿 2500
元到 5000 元不等，网吧业主
不服判决提起上诉。庭审现
场，双方就游戏公司的公证
书真实性及是否侵权争辩激
烈，当庭未作宣判。

15 家网吧一审败诉

今年 3 月 26 日，聊城市中级人
民法院受理游戏天堂科技(北京)有
限公司诉东昌府区 15 家网吧游戏
侵权一事后，组成合议庭公开开庭
进行了审理。

游戏天堂起诉称，依法获得了
游戏《三国群英传》在中国大陆地区
的著作权，经调查发现，东昌府区
15 家网吧未经授权在其经营的网
吧内安装相关游戏，作为网吧经营
活动项目。游戏天堂称该行为严重
侵犯了其享有的该游戏的著作权，
损害了其合法权益。

而网吧业主表示，他们并没有
安装使用原告的游戏软件，游戏天
堂也未能举证证明被告安装使用了
其拥有著作权的游戏软件。“假设确
实使用了游戏软件，但是否与游戏
天堂拥有著作权的游戏软件属于同
一软件，两个软件是否存在实质性

相似？”网吧业主李先生说。
公开审理不到三个月时间，聊

城市中级人民法院下达判决书，判
决 15 家网吧停止在其经营的网吧
电脑上安装该游戏，并赔偿游戏天
堂经济损失。记者从判决书上看到，
赔偿金额并不相同，从 2500 元到
5000 元不等。

双方激辩两大焦点

7 月 10 日，因 15 家网吧业主
不服一审判决，随即向山东省高级
人民法院提起上诉。9 月 26 日庭审
现场，双方围绕两大焦点展开激辩。

“请求法庭对被上诉人诉讼主
体资格进行鉴定，网吧业主有证据
证明公证书记载的齐淑群在公证日
期内并没有到过聊城。”网吧业主李
先生说，一审判决采信了临沂沂蒙
公证处的不真实的证据保全公证书
属于严重错误。

据了解，游戏天堂相关工作人

员在请公证员多次到网吧暗访取证
后，将网吧告上法庭，请求判令其停
止侵权，赔偿经济损失等。二审中，
双方就原审判决依据的(2010)临沂
沂蒙公证处出具的公证书是否作为
有效证据使用，以及网吧业主是否
侵权成为激辩焦点。

李先生说，公证书记载的“游戏
天堂的委托代理人齐淑群为公司员
工”明显与事实不符，在临沂市中级
人民法院出具的一份民事判决书
中，齐淑群是原告泰山石膏股份有
限公司的诉讼代理人，说明游戏天
堂刻意造假，隐瞒身份。“公证书只
记载了提出公证申请的时间，没有
记载公正受理时间，还没有受理该
公证怎么会进行证据保全监督呢？”

而对于网吧业主就两个关键问
题提出的相关证据，游戏天堂代理
人均提出了异议，并表示网吧侵权
一事事实清楚，证据充分，一审判决
予以采信的公证书不存在任何错
误。

公证书被指造假

网吧业主李先生在庭审现场查
看卷宗时，对其中的公证书真实性
多次表示怀疑。“时间不相符、网吧
地址写错等等，这到底是公证的什
么呢？

李先生介绍，对于卷宗里的“公
证人员随机指定一台电脑”与客观
事实不符，网吧上网是由网管指定
上网机器，不可能有公证人员随机
指定。网吧采用的是无盘系统，单机
是没有硬盘的，显示的本地硬盘也
是来源于网络，属于虚拟磁盘，而公
证书并没有记载这一事实。

“公证书记载的网吧地址竟然
与网吧营业执照上登记的实际地址
不相符，如果公证员到过网吧，在网
吧进门的显要位置都悬挂有营业执
照等证件，怎么可能会写错呢？”李
先生说，这就说明公证员未到过网
吧，公证书是虚假的。

8 月 6 日，游戏天堂
电子科技(北京)有限公司起
诉临清 12 家网吧游戏侵权
一案在聊城市中级人民法
院开庭，游戏天堂以游戏
作品著作权请求法院依法
判令被告立即停止侵权，
并赔偿各项经济损失 1 万
元。

庭审现场，该游戏是
否侵权成为双方在庭上辩
论的焦点。因原告起诉书
上所写地址与经营许可证
复印件地址不符，且未加
盖 2012 年的年检章，当被
告方要求原告方出示公司
经 营 许 可 证 原 件 等 证 件
时，原告却无法提供，并
提出撤回证据。经过近 4

个小时的辩论，原告同意
调解，但遭被告拒绝。

9 月 26 日晚，记者从
临清市网吧协会了解到，
法庭方一直希望能调解此
案 ， 但 网 吧 业 主 并 不 接
受 ， 至 今 仍 没 有 具 体 结
果。
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