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重点

茅台五粮液垄断价格被罚4 .49亿
国家发改委对国内行业巨头首开反垄断罚单

据中新社北京2月19日
电 记者19日获悉，茅台和
五粮液因实施价格垄断行为
将被国家发改委合计罚款
4 . 49亿元人民币。其中，茅
台被罚2 . 47亿，五粮液将收
到2 . 02亿的罚单。据了解，
上述罚款金额占两家酒企
2012年销售额的1%。

2012年末，受塑化剂和
禁酒令影响，内地高端白酒
在本应旺销的季节遭遇寒
冬。面对经销商竞相低价出
货的态势，茅台下发通报文
件，对3家低价销售和串货的
经销商开出罚单，暂停执行
茅台酒合同计划，并扣减
20%保证金、提出黄牌警告。

五粮液也发布营销督查
处理通报称：极个别的五粮
液品牌运营商和五粮液专卖

店我行我素、不按规则、不顾
大局、不识大体，低价、跨区、
跨渠道违规销售五粮液。

《反垄断法》第十四条明
确禁止经营者与交易相对人

“达成限定向第三人转售商
品的最低价格”。相关专家曾
向记者表示，茅台、五粮液有
违反《反垄断法》的嫌疑。

贵州茅台1月15日声明称，
决定取消以前违反《反垄断法》
有关的营销政策，立即进行彻
底整改。16日晚间，茅台再度发
布声明，称从即日起，对给相关
经销商的处理决定予以撤销，
退还已扣减的保证金。

五粮液1月17日发布的
声明显示其同样遭到了反垄
断调查。该公司声明称，将进
一步加强对《反垄断法》的学
习，举一反三，认真查找和纠

正凡与《反垄断法》相悖的有
关文件和约定、协议等。

国务院反垄断委员会专
家咨询组副组长、对外经贸
大学竞争法研究中心主任黄
勇告诉记者，在对三星等六
家液晶面板企业的横向价格
垄断开出罚单后，发改委调
查茅台营销手段说明其已经
开始关注纵向垄断行为。

他表示，纵向垄断在其
他行业也存在，这意味着除
了高端白酒，其他产品、服务
业也必须考虑在这一方面的
合规问题。

发改委此次重罚茅台和
五粮液，剑指白酒行业龙头。
有专家表示，如果发改委证
实属实，那此举便是《反垄断
法》颁布5年以来首次对国内
行业巨头开出反垄断罚单。

去年12月18日，贵州
茅台经销商大会在山东
济南召开，董事长袁仁国
言辞强硬地发出“限价
令”，要求经销商们不得
擅自降价。据悉，茅台集
团此前要求经销商“53度
飞天”的零售价格不能低
于1519元，团购价格不能
低于1400元。并且，茅台
集团对六家低价和串货
的经销商作出了严厉的
惩罚措施。其中，重庆永

州市永州皇卓商贸有限
公司、西藏亚雄名酒食品
经营部和玉林百兴盛酒
业有限公司三家经销商
由于低价和串货，被集团
暂停执行茅台酒合同计
划、扣减20%保证金和黄
牌警告。

当时，五粮液也在内
部发布了《五粮液营销督
查处理通报》，对十几家
降价或串货的经销商进
行通报处罚。

随后，国家发改委反
垄断局和地方价格监管
部门介入调查，经国家发
改委约谈后，贵州茅台1
月15日发布声明称立即
进行彻底整改，次日也撤
销了给相关经销商的处理
决定，退还已扣减的保证
金。17日五粮液发布公告
表示，公司决定立即撤销

《五粮液营销督查处理通
报》文件，并严格依据《反
垄断法》进行彻底整改。

两大巨头发“限价令”被约谈
本报记者 刘红杰

虽然茅台、五粮液官
方并无说法，但投资者已
经给出了回应。19日两只
个股双双走弱，业内人士
认为，对茅台、五粮液来
说，继塑化剂事件和中央
反对铺张浪费、提倡厉行
节俭的号召后，这是又一
次重创。

根据我国《反垄断
法》第47条，经营者违反

法律规定，滥用市场支配
地位的，由反垄断执法机
构责令停止违法行为，没
收违法所得，并处上一年
度销售额百分之一以上
百分之十以下的罚款。

4 . 49亿元，这已经是
我国反垄断法实施以来，
相关部门开列的最大罚
单，但仅占茅台、五粮液两
家企业上年度销售收入的

1%，属于“最低罚款”。
“1%，罚少了，一点

不伤筋骨。”网民紫微善
人说。网民“葛氏廷辉”认
为，对于这种在整个行业
内有举足轻重地位的大
公司，这种垄断行为一旦
查实，首先应该没收不当
得利，然后进行惩罚性罚
款。“不然这种处理方式
根本不算是处罚。”

罚款标准按最低限执行

“1%，罚少了，一点不伤筋骨”
本报记者 刘红杰

处罚垄断国企是“敲山震虎”
本报记者 刘红杰

综观茅台、五粮液的做
法，无疑就是通过上端供应
商向下端经销商施压以求

“统一价格”，用来保证其价
格堡垒。

北京大成律师事务所济
南分所王爱武律师表示，此
举是《反垄断法》颁布5年以
来首次对国内行业巨头开出
反垄断罚单。

王爱武说，2007年《反垄断

法》发布，2008年8月1日实施，
但基本没有利剑出鞘。媒体炒
作过一阵食盐销售破垄，国家
发改委也调查过联通、电信宽
带接入业务涉嫌垄断，但均不
了了之。2013年国家发改委动
了真格的，先是1月4日对韩国
三星和LG等6家垄断液晶面板
的企业做出3 .53亿元人民币经
济制裁，随后又向国内白酒行
业巨头采取行动。

有专家表示，发改委连
续的重罚让民众对反垄断多
了些期许。发改委先处罚韩
国三星等影响力大的海外企
业，又处罚茅台等影响力大
的国内企业，似乎有敲山震
虎之意。不过，在普通消费者
眼里，可能更希望国家发改
委动动那些影响力大且与普
通消费者生活密切相关的国
内大型垄断企业。

近期发改委反垄断行动
2 0 1 1年，山东潍坊

顺通医药有限公司和潍
坊市华新医药贸易有限
公司垄断复方利血平原
料药，山东顺通被没收
违法所得37 . 7万元并处
罚款650万元；山东华新
被没收违法所得5 . 2 6万
元并处罚款10万元。

2012年年末，国家发
改委对境外企业价格垄
断开出首张罚单——— 韩
国三星、LG，中国台湾地
区奇美、友达等6家国际
大型面板生产商，因在
2001年到2006年间垄断
液晶面板价格，遭到3 . 53

亿元人民币制裁。
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