
A12 2013年5月4日 星期六
编辑：张向阳 美编：许雁爽 组版：陈华

文娱

《鲁川一家·情系雅安》大型赈灾义演将举行
本报讯(记者 师文静) 连日

来，四川芦山7 . 0级地震灾害的消息
牵动着山东人民的心。为了向灾区
同胞传递爱心，尽早帮助他们渡过
难关，由山东省京剧院国家一级演
员段晓羚联合雷岩、于联华、段雨

强、高静、陈媛、李百华等演艺界爱
心人士发起的“《鲁川一家·情系雅
安》大型赈灾义演”，将于5日19时30

分在济南泉城路院前街珍珠泉人
民会堂举行。

本次大型赈灾义演阵容强

大，汇集了山东省京剧院、山东省
歌舞剧院、山东省吕剧院、山东省
柳子剧团、山东艺术学院、济南军
区前卫文工团等优秀的文艺工作
者。演员方面星光熠熠，段雨强、
雷岩、方宏建、于联华、高静、郑少

华、宋昌林、李百华、刘金华、鞠晓
苏、陈媛、刘子林、段晓羚、吴沁、
王俐、曹军、焦黎、侯巨强、黄雅
萍、申海英、张欣、孙呈、孙晓娜、
郭承禹等知名表演家均将现场倾
情义演。

此次义演基本是“零成本”运
作。音响、灯光、舞台工程以及所
有演员都是义务参加，不拿一分
酬劳，其他工作人员亦不拿报酬，
只希望通过义演向灾区贡献一分
爱心。

假“离婚”、“诈捐门”，轰下台……

被“信任危机”
绑架的文化名人
本报记者 师文静

近日，因为被造谣“离婚”，余秋雨法律事务部辟谣称，“对我国当代重要的文化

代表人物进行如此猖獗的诽谤、侮辱、诬陷，是严重破坏了中国文化的社会声誉和

国际形象。”此声明在网上引起轩然大波，网友更多是对余秋雨是“中国当代重要文

化代表人物”的不屑，甚至是用词辛辣地反击。经此一役，余秋雨的形象再次塌陷。

文化名人为何一次又一次深陷信任危机？

◎名人商业化明星化

各种“门”缠身

日前由于网上再传谣，余秋雨
与妻子马兰离婚，“秋雨书院”法律
事务部声明称，“对我国当代重要
文化代表人物进行如此猖獗的诽
谤、诬陷，不仅对他们本人造成直
接伤害，更是严重败坏了中华文化
的声誉和形象”。这个声明对于余
秋雨文化贡献和成就的定位引来
极大的争议。

这次网友将矛头针对余秋雨，
仍不过是彰显了文化名人的信任
危机。通过这次事件，余秋雨已经
辟谣了的汶川地震“诈捐门”、综艺
节目“含泪劝告门”等各种负面信
息也纷纷被爆。

不仅是余秋雨，身缠各种“门”
的还有于丹、阎崇年、易中天、孔庆
东、钱文忠等文化名人。2008年，清
史专家阎崇年在无锡签售时，被读
者掌掴。打阎崇年的人称，阎崇年

不接受公众质疑那就是霸权。之
后，阎崇年又陷入“悬赏门”。而文
化名人于丹从《百家讲坛》红起来
之后，其形象也是一再滑落。2012
年底，于丹在北大昆曲专场应主办
方邀请做最后总结发言之时，却被
观众高呼“下去”，于丹不得已尴尬
离场。此外，学者钱文忠也曾深陷

“季羡林遗产门”。
其实各种“门”的背后无非是学

者过度商业化、明星化引起的争议。
文人们如阎崇年、孔庆东、钱文忠、
于丹和余秋雨等不再专注于学术，
不是过戏瘾、上节目，就是陷入他人
的遗产纷争，显得有些“不务正业”。

◎遭嘘声和质疑

奉行“不在乎”

于丹是个中国传统文化的普
及者，应该备受尊重，但是近来于
丹时常遭遇嘘声，关键在于于丹等
学术明星上电视、一年出多部畅销
书等商业行为已经被世人所轻视。

学者有学问不可怕，可怕的是将学
问世俗化，拿来挣钱。大众对商业
化的轻视，必然导致对于丹等学术
明星的羡慕、嫉妒、恨，那么这嘘声
就来得自然而然了。

之前本报记者曾就“高价讲课
费”、“出场费”等问题采访于丹本
人。于丹告诉记者：“我毕竟是活在
当下的人，我的所作所为毕竟有太
多的人能够看得到。说到高价讲课
费，大家可以去看看我有多少在学
校、医院做的讲课，网上都很全。传
言讲课费高，你可以找这个地方去
核实。传言自然不攻而破。”

处于事件当事人地位，于丹的
心态却非常好，她称：“传言都是有
当时的误解，其实没有关系，证明
自己最好的方法，是真诚地活在当
下。在自己的行为上做得更问心无
愧，长长久久地做下去。别人在说
什么的时候，有则改之无则加勉。”

易中天也对外界的负面质疑
有过回应。易中天称，批评、关注、
回应是人的权利。“我对批评有三

条原则：一、指出硬伤，立即改正；
学术问题，从长计议；讲述方式，不
争论。有些事情，将来讨论比现在
讨论好；大家讨论比个别人讨论
好；让事实说话比主观臆断好。”

易中天称，他不喜欢被过度关
注，但有时处境又让他无可奈何。
但是，他坚守自己的“基本人权”：
说“不”的权利。易中天的“不”，不
是反对的意思，而是不理睬、不回
应、不在乎的“三不主义”。

◎需要走出书斋的学者

关键是配得起其头衔

对于学者的明星化和商业化，
易中天称：“人文学科的终极目标
是为了人的幸福服务，所以，除了
一部分在书斋里潜心治学的学者
以外，也需要有一部分人将学术转
化为可以直接为社会现实服务的
东西。因此必然会有一部分学者走
出书斋，走向社会，走向大众，走向
媒体。一个真正希望传播自己思

想，而且相信自己的思想和研究对
社会有益的学者，是一定不会放过
大众传媒这个平台的。”

这样来看，“书斋学者”和“学
术明星”两者之间并不矛盾。那些
专注于文化发掘、不以出现在公众
视野为务的书斋学者令人尊敬，而
以易中天的解释，那些同时着力于
传播文化、推进学术成果的广泛普
及的“学术明星”也同样应该得到
欣赏。

其实，从另外一个角度来看，
余秋雨等文化名人被骂得很惨，他
们自身也有诸多委屈。也有很多文
章在为文化名人正名。关键是很多
名人并不拥有与其头衔相匹配的
学术涵养，这才是被骂被贬甚至被
造谣的根源。当这些文化名人被媒
体吹捧到了极致之后，在一个华丽
的外表下，在得到了鲜花、掌声、荣
誉之后，自己却担当不起这种殊
荣，而是以一种更高的姿态，藐视
着芸芸众生，那么他们一定会摔下
来，这似乎是必然的。

易中天 钱文忠 余秋雨 阎崇年 于丹
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