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“咪表公司千万索赔案”昨日二审

咪咪表表质质量量成成焦焦点点，，鉴鉴定定后后再再判判决决

本报济南3月20日讯（记者 任
磊磊 崔岩 见习记者 王小蒙）

20日，省城咪表运营方济南科溢
交通服务有限公司起诉济南市公安
局交通警察支队、济南市安保服务
中心一案二审。双方代理律师对证
据进行了质证。庭上，被告方要求对
咪表质量进行鉴定，结果出具后将
择日开庭再审。

20日上午9时，庭审开始。被告
律师首先对原告提交的14条证据和
证人证言进行质证。其中合同无法
继续履行时保证收回投资、以及已
安装咪表功能是否达到合同要求等
问题是双方质证的焦点，也是此案
的关键点。

在原被告双方签订的《停车诱
导管理系统合作协议书》第六条中
约定，如非乙方（科溢公司）原因（不
可抗力或法律法规限定的除外）导
致乙协议无法履行，甲乙双方应协
商补偿乙方的损失并保证乙方的资
金能够完全收回。原告律师据此提
出，由于泺源大街道路改造，以及停
车集团作为唯一合法收费主体等非
科溢公司的原因，导致原告无法继
续收费，且停车诱导项目也无法继
续履行，要求被告赔偿前期投资及
经济损失共计1184 . 5万元。

而被告律师则质证称，不可抗
力和法律法规的原因是可除外的，
且停车集团的成立与合作协议履行
不具有因果关系，但原告律师仍认
为，法律法规和不可抗力并不是该
项目无法履行的原因。被告负责人
变更，原告向被告申请继续安装剩
余咪表却没得到同意。《济南市停车
场建设和管理条例》的实施导致合
同无法继续履行，但该条例并不属
合同中所约定的法律法规范围。另
外，济南市停车集团成立明确为唯
一合法收费主体，这些都是导致合
同无法履行的原因。

对于咪表的功能问题，原告律师
称，原告是按照被告的指令，从国外
进口咪表并按其要求进行改造，加拿
大Mackay和交警支队是咪表专利拥
有方，咪表功能已经达到合同要求。

但被告律师认为，专利授予书
并不能证明是应交警支队要求购置
咪表，购买指令并没有证据支持，且
已安装的咪表并不具备应有的功
能。“2011年6月1日之前原告并没购
买过无线地感发射器，而这个发射
器是咪表功能得以实现的原因。”但
原告律师对此质证并不认可。

另外，被告要求对咪表功能进
行鉴定，原告也需出示咪表进口来
源的报关材料。相比一审时被告不
同意调解的态度，二审时被告则考
虑调解。该案将在咪表质量鉴定报
告出来后择日再审。

“企业和政府部门因停车收费权问题对簿公堂，根据证据
和法律进行交锋，最后由法院作出裁决，这是一种进步。”省政
协委员、山东法策律师事务所主任张法水说，“如果所有公民
或企业与政府间的争议都是通过法院而不是信访来解决，中
国的法治社会就建成了。”

“双方的焦点在于政府的人事变动和济南市新的政策条
例的实施，致使原先合同无法履行。”咪表公司一位相关负责人
曾表示，为此咪表公司方面才对簿公堂。“我们就是在‘民告
官’，其实我们真的不想走到这一步。”该负责人不无感慨道。

张法水认为，此举虽属无奈，但是可以推动法治社会的建
设。“随着立法法的修订通过，地方政府在城市管理中的作为，
将越来越需要地方立法的支撑和支持。”本案停车收费权纠纷
发生的背景，“恰恰反映出停车收费权问题上发生了由政府政
策主导到由地方立法予以规范调整的制度变迁。”

本报记者 任磊磊 崔岩 本报见习记者 王小蒙

对于停车收费，济南市停
车办称是“公共资源占用费”，
既不是看管费也不是租赁费。
也就是说，如果车辆出现刮蹭、
损坏等，收费方不承担赔偿责
任。对此，有专家表示：“政府收
费提价的同时，也应该承担更
多的社会责任。”

济南大学法学院教授袁曙
光认为，有偿在马路上停车，就
形成了《中华人民共和国合同
法》规定的保管合同，收取费用

一方就有义务保证车辆的完整
和安全。如果车辆出现了问题，
比如刮蹭、交通事故等，保管方
应当承担法律责任，而运营公
司所出具的盖有公章的定额发
票，实际上就是保管合同。如
果出现了问题，合同一方即
看管人员要负看管不力的违
约责任。从合同法来讲，看管
人要承担违约责任，从侵权
责任法来讲，看管人则要承
担连带责任。

“市内中心区域停车费涨
价是必然的了。”3月5日，市交
警支队政委曹凤阳表示。据悉，
曹凤阳兼任济南市停车办主
任。他说，济南将适时推行停车
收费新政。停车新政将实行分
区域、差别化收费。

记者多方了解到，按照交警
部门的预想，济南有望按照“分
区域、分时段、分价格”的原则，
将道路停车收费标准划为三类

区域分档收费。其中，商圈、景区
等繁华路段为一类区域，6元/小
时；市区其他区域为二类区域，4
元/小时；市区以外作为第三类
区域，2元/小时。除此之外，白天
停车收费高于晚上，路边停车区
域价格高于停车场价格。

不过，相关工作人员也强
调：“上述措施会适时向社会征
求意见建议，并上报市政府后
方能推出实施。”

2013年济南市政府第35次
常务会议决定成立停车办，其
性质为临时性常设机构，之后
成立济南城市停车建设运营管
理有限公司，成为唯一合法的
道路停车收费主体。

“既然有了明确的主管部
门和收费公司，我们就希望政
府部门能够抓紧拿出解决方案
和办法来。”开了30多年车的济
南市民李强说，他更希望通过

“咪表案”促使政府抓紧出台政

策，改变停车乱收费的现状。
可是，济南市停车办作为

主管部门至今失语。记者曾经
数次到停车办采访，但是负责
接待媒体的综合处相关负责人
表示，“再等等，再等等。我们要
召开正式的发布会，到时候什
么都知道了。”

本来，该负责人称，该发布
会打算在一月份召开，不过，后
来会议推迟，至今该会议也未
召开。

济南市停车问题因“咪表公司千万索赔案”使其关注
度更加“白热化”。对普通市民来说，不管是由政府主导收
费还是引入民营企业，解决停车难和收费价格才是最为关
心的问题。有消息称，交警部门预想实行阶梯价，为每小时
6元、4元、2元三个价位。

交警部门预想实行阶梯价

道道路路停停车车收收费费要要涨涨

或或最最高高每每小小时时66元元
本报记者 任磊磊 崔岩 本报见习记者 王小蒙

收费多少，停车办说还得再等等

涨幅还在研究，收费或分三档

停车费提价，政府应承担更多责任

““民民告告官官””是是社社会会的的进进步步

延伸阅读

咪表败走济南

济南市中院对泺源大街上两处咪表贴上了封条。
本报记者 崔岩 摄

A

B

C


	A06-PDF 版面

