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法法院院裁裁定定禁禁用用““好好声声音音””节节目目名名
灿星：会提出行政复议

别别怕怕争争，，真真理理总总是是越越辩辩越越明明

邱祎

因为版权之争今年又是
改名又是大换血的“好声音”
还是没有逃过一劫。就在

《2016中国好声音》首录当
日，北京知识产权法院作出
行为保全裁定：禁止灿星使
用“中国好声音”、“the Voice
of China”字样的节目名称及
相关注册商标。自今年年初
以来，关于“中国好声音”版
权问题的纠纷从未停歇。

唐德对灿星的紧追不放
和这次挑选这么微妙的时机
又给捅了一刀，有些人猜测唐
德此举更多的是为了干扰灿
星“好声音”的节目制作。此次
唐德申请行为保全的结果相
当于将“中国好声音”冻结，在
法院最终判决之前，唐德不能
制作“the Voice of……”，灿星
也无法制作《中国好声音》。这
其实是一个双输的局面，最终
只有“the Voice of……”的模式
方Talpa能从中获利。

不管是唐德“阴谋论”的
分析，还是为灿星关键时刻

被捅一刀叫屈，其实事情的
缘由还是源于版权之争，在
法律作出公正判断之前，任
何非专业的局外人去争执此
事都带有偏颇。对于原版权
方狮子大开口，提高版权费
是否合法姑且不论，但很多
中国网友和电视人从道义方
面去指责原版权方其实根本
站不住脚。就算灿星当面为

“好声音”在国内发扬光大立
下汗马功劳，但在商业战场，
你没有掌握知识产权，单靠
用感情维系指望强势一方去
良心发现，感恩戴德是很可
笑的。

其实，“好声音之争”倒可
以看成一桩好事，关于版权纠
纷之类的争议，某种意义上都
是在扩大影响力，很少出现完
全输家这样的结局。真理从来
都是越辩越明，这个事件背后
不仅仅是简单的合约问题，而
是对国内原创模式的拷问：在
众多的“引进”中，我们迫切需
要“创造”。倘若没有“中国创
造”，任人宰割在所难免。这件
事争论越大影响越大，它可以
用活生生的事例告诉国产综
艺界，以往很多人大声疾呼的
版权危机并非是“狼来了”式
的恐吓，多做原创、多研发具
有自主知识产权的节目是多
么迫切。

本报讯(记者 刘雨涵)
“中国好声音”版权纠纷再出动
向，法院20日裁定禁止灿星使
用“中国好声音”、“the Voice
of China”字样的节目名称及
相关注册商标。在综艺版权纠
纷四起的当下，动用法律手段一
直是雷声大雨点小，相比于在法
庭上真刀真枪，大家更热衷于
炒作宣传，这起诉讼则成了国
内综艺版权纠纷的第一案。

“中国好声音”的版权问题
从今年年初开始就被摆上台
面，取得了《中国好声音》前四
季节目授权的灿星公司在合约
到 期 后 ，因 天 价 版 权 费 与

“theVoice of…”版权方荷兰
Talpa公司分道扬镳，改为自主
原创新节目《2 0 1 6中国好声
音》。唐德公司随后则以6000万

美元的价格，从Talpa公司取得
5年内“中国好声音”节目相关
知识产权在中国大陆的唯一授
权。根据唐德公司的申请，北京
知识产权法院20日作出行为保
全裁定，责令灿星方面立即停
止在歌唱比赛选秀节目的宣传、
推广、海选、广告招商、节目制作
过程中，使用包含“中国好声
音”、“the Voice of China”字样的
节目名称及相关注册商标。

而对于法院的裁决，灿星
方面并没有表现出恐慌，其宣
传总监陆伟向记者表示：“保全
诉讼只跟节目名称有关，跟节
目本身没有关系。”至于《2016
中国好声音》能否如约于7月15
日播出，陆伟回应说：“这还需
要问浙江卫视，不过我看在诉
讼申请中并没有提到这一点。”

灿星方面的轻松心态也许
与不久前广电总局发出的“限
外令”有关，其中规定：“各电视
上星综合频道每年在19:30—
22:30开播的引进境外版权模
式节目，不得超过两档。每个电
视上星综合频道每年新播出的
引进境外版权模式节目不得超
过 1档，且第一年不得在 1 9 :
30—22:30之间播出。”这基本
切断了新引进节目的后路，拿
下版权的唐德很可能找不到播
出平台惨变“接盘侠”，而灿星
在一开始就声称《2016中国好
声音》为全新原创节目，最直观
的改变就是标志性的导师转椅
变成了滑椅式的“导师战车”，
陆伟透露：“我们几乎全变了，
从logo、赛制到道具、舞美、灯
光全都不一样了。”

天天娱评
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