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评论
找 记 者 上 壹 点

彻查郭某思案，是对公众质疑最好的回应
□殷国安

沸沸扬扬的郭某思减刑案
有了最新消息，两名狱警涉嫌职
务犯罪被立案调查。

3月14日，刑满释放人员郭某
思超市内排队结账时，将制止其
摘下口罩的七旬老者殴打致死。
郭某思在逃离现场过程中，又
打伤两名超市员工，后被当场
抓获。3月2 8日，北京市人民检
察院第二分院依法对犯罪嫌疑
人郭某思以涉嫌故意伤害罪批
准逮捕。

而据此前报道，郭某思是
2004年轰动一时的“北工大女生
被害案”行凶者。2005年，北京市
第二中级人民法院以郭某思犯
故意杀人罪，判处其无期徒刑，
剥夺政治权利终身。郭某思入狱
后，曾获得改造积极分子奖励、
监狱嘉奖奖励等，并于2007-2018
年间多次减刑。事发时，郭某思
刚刚出狱7个月。

郭某思杀人被判无期徒刑，
出狱后立即再犯新罪，让人觉得
十分蹊跷。果然，联合调查组发
现相关单位和人员存在执法不
规范、违反工作纪律和失职渎
职等问题，经查，在郭某思服刑
期间，刘某某、隋某某等人受郭
某思亲属及有关社会人员请
托，利用职务便利，违规为郭某
思获得减刑创造条件、提供帮
助，涉嫌徇私舞弊减刑、受贿等
犯罪。

一桩因为超市结账引发的
矛盾，竟然导致人命案，进而暴
露监狱管理在减刑问题上的腐
败交易，人们在震惊之余，更多
的是感到不安和恐惧——— 这样
一个“偶然性”背后究竟暗藏着
多少的“必然性”？在云南出了

“孙小果”案之后，北京还会发生
“郭某思”案，实在让公民对司法
公正的信心大打折扣，动摇了依
法治国的基石。

北京市人民检察院、北京市

高级人民法院也发布通报称，将
主动自查，举一反三，我们也有
三个问题需要追问：

一是，郭某思的减刑，真是
只是刘某某、隋某某两名监狱干
警的责任？众所周知，减刑应该
有严格的审批程序。如果减刑真
的就可以由两名干警一锤定音，
这样的程序岂不是存在很大的
漏洞？所以，追责不能“到干警为
止”，而需要“从干警开始”。人们
希望知道，到底是什么样的土
壤，才让干警把减刑视作腐败的
手段。

二是，郭某思家庭的能量，
难道只是用于减刑？既然在监狱
都可以通过家人买通关系，谁又
能保证腐败在其他环节不能发
挥作用？照此推论，希望此案向
前追溯，查一查当初判处无期徒
刑是否存在不正常的交易。确
实，当初的故意杀人也可能被判
处无期徒刑，但是，如果郭家的
关系网足够大，就如同当年的孙

小果一样，这个无期徒刑是否也
是“宽大”的结果？这也应该给公
众一个交代。

三是，通过关系而减刑，难
道只有郭某思案？有理由推断，
在郭某思服刑的监狱，靠关系而
减刑的或许不只是郭某思一个，
只是那些违规减刑者没有暴露
而已。从这个角度来说，不能因
为暴露了一个郭某思，于是“就
事论事”地保守治疗，只承认这
一个蛆子。

中央政法委规定：“对减刑、
假释、暂予监外执行各个环节的
承办人、批准人等执法司法人
员，实行‘谁承办谁负责、谁主管
谁负责、谁签字谁负责’制度，执
法司法人员在职责范围内对执
法办案质量终身负责。”因此，相
关部门应对此案进行彻查，不怕
疼、不怕丑，真正做到举一反三，
清除司法腐败的土壤，严厉惩治
司法腐败，彻底肃清腐败减刑的

“病毒”。

□刘天放

最近，经典名著《西游记》又
在网上引起热议。有网友爆料，网
文平台“起点中文网”将《西游记》
标注为由吴承恩授权其制作发
行，并标有“签约”“VIP”等标签。

对此，阅文官方微博作出回
应。回应称，《西游记》等作品中标
有“签约”和“授权发布”的字样，
是指起点中文网和内容提供商
(CP)的签约，并取得其正规授权，
作品中标有“VIP”指的是收费产
品，以确保出版内容频道和原创
内容频道标注的一致性。

按照这种说法，有一点可以
确定，即大多经典名著网上阅读
需要付费。即使前几章可免费阅
读，但其他章节是VIP章节，需要
订阅后才能阅读。像《三国演义》
(经典译林)全部订阅需要1799个
起点币，1元钱可购买100个起点
币。还不仅是网文平台，其他阅读
平台也大体如此。

其实，付费阅读，根据著作权
法第十条第一款第(五)项至第(十
七)项之规定并无不妥，因为古典
名著的作者早已作古超过50年。
然而，像网文平台这样对早已过
保护期的古典名著标明“版权所
有，侵权必究”的字样，显然毫无
道理。古典名著已进入公共阅读
领域，如果阅读平台再声称“拥有
版权”当然不合适。

阅读平台为读者提供阅读服
务，收取一定费用以弥补运营成
本，无可厚非。即使经典名著已经
进入公共领域，阅读的渠道众多，
但毕竟，阅读平台对文本录入、编
辑、校勘等方面付出了劳动。不
过，这些付出非“版权费”，充其量
只能算是重新“包装”后需要读者
付的一点辛苦费，这与“版权”绝
非一个概念。

如今，人们对阅读经典名著
有需求，而像《西游记》这类经典
名著，不仅是我国的经典，也是世
界文学的瑰宝。传承民族经典，让
更多人从中汲取营养，而不是仅
靠它获利，才符合时代要求。由
此，在经典名著是否该收费这件
事上，阅读平台既要按法律规定
行事，也该反思自己的“不当”之
处，切莫被利益模糊了双眼，如此
才能做到“双赢”。

吴承恩“签约”起点

平台莫被利益遮住眼

葛一家之言

□邓海建

继杭州一小区不满丰巢开始
超时收费，并率先暂时停用丰巢
后，上海一家小区也加入这波抵
制浪潮之中。对此，丰巢CMO李
文青对媒体表示：“未来会继续推
进会员制度。”丰巢方面称，这一
做法是基于此前丰巢一项对超过
8000万用户的线上调研结果。

快递柜要收费，态度还够坚
决。这“最后一只靴子落地”，虽然
叫人心生不爽，但也符合公众的
预期。

论说起来，公婆各有理。丰巢
惦念的，是如何“扭亏为盈”。数据
显示，丰巢母公司丰巢开曼在

2019年净亏损达到7 . 81亿元，2020
年第一季度预计净亏损2 . 45亿
元。亏成这个样子，不收费好像有
点说不过去。再说，根据我国现在
实施的《智能快件箱寄递服务管
理办法》的第二十五条规定，“智
能快件箱运营企业应当合理设置
快件保管期限，保管期限内不得
向收件人收费。”这是否意味着，
快递柜运营商在保管期外，就能
向收件人收费呢？既然法规并未
明文禁止，本着“法无禁止皆可
为”的原则，快递柜运营商向收取

“超期保管费用”似乎也并不违
法。

而消费者在乎的，是“该不该
收费”。事实上，2019年6月20日，

交通运输部发布了《智能快件箱
寄递服务管理办法》，其中规定，
快递员使用智能快件箱投递快
件，应征得收件人同意。比如福建
省消委会最近就发表声明称，快
件需征得收件人同意再存入快递
柜实施保管，否则产生的费用应
由快递公司自行承担。现在的问
题是，很多时候“快件入柜”是没
有前置的选择程序的，而丰巢两
头收钱的做法也让人怀疑这种操
作的理性与诚意。消费者的知情
权和选择权，不能沦为废话一句。

眼下来看，“收还是不收”真
是个难以决断的难题，此时，监管
部门应该出来说句话。

有一点是肯定的：智能快递

柜是快递行业“最后一公里”的重
要组成部分，而习惯于“买买买”
的人们，早已离不开快递柜提供
的暂存服务。这种黏性很强、场景
很频的消费习惯，不能不明不白
地就此沦为了待割的“韭菜”。怎
么解决这个问题？长远来说，小区
改造时不妨自建标配的“快递
柜”，一是省得智能快递柜的运营
者亏得没边没际，二是省得业主
总担心被“套路”，三是业委会也
省得夹在中间“难做人”。

这个建议不是异想天开的。
比如，商务部办公厅与国家邮政
局办公室在今年4月联合下发了
通知，要求进一步落实《国务院办
公厅关于推进电子商务与快递物

流协同发展的意见》。通知指出，
各地要明确智能快件箱、快递末端
综合服务场所的公共属性，将智能
快件箱、快递末端综合服务场所纳
入公共服务设施相关规划，提供用
地保障、财政补贴等配套措施。可
见，公共决策早就有这份破题的
心。再说，多少年前的城市新建小
区，早就将邮政信箱标配在小区楼
下的大堂或者其他公共空间里。可
见，从实际操作层面而言，为每个
家庭标配一格快递柜，也并非什么
突破想象空间的难事。

一句话，把快递柜视为市民
生活之柴米油盐般的刚需，这个
收不收钱的难题也许就会找到新
的解题思路。

□王军荣

小学低年级不能学习汉字
生僻字、繁难字，也不能进行英
语书写训练，整个小学阶段都禁
止讲授国际音标。教育部日前印
发义务教育六科超标超前培训
负面清单(试行)，为各地查处培
训机构超标超前培训行为提供
了具体依据。

受巨大商业利益驱使，校外
培训机构不仅野蛮生长，数量每
年呈倍增的趋势，而且存在管理
混乱，以超标超前培训吸引学生
和家长等问题。从这个意义上
说，出台超标超前培训负面清单
有利于规范校外培训，实现真正
的“减负”，能够将“减负”落到实
处。

在教育主管部门的严格管
理下，学校的“减负”虽然不能说
是不折不扣地执行，但相比于以
往，学生的负担减轻了不少。在
不少地方，教育主管部门规定了
学生在校时间、作业量，以及要
称重书包的重量。这些措施实施
后，学生的睡眠时间有所提高，
学生在校的体育锻炼时间也得
到了保障。

但与此同时，我们也经常地

听到“学校减负了，家长却在增
负”的声音。具体表现在：家长私
自给孩子购买了不少教辅资料，
在家中给孩子加码；送孩子去培
训机构。之所以出现这种现象，
是因为在家长中存在这样的认
识——— 要想学习成绩好，就要对
孩子进行大量的校外培训。于是
乎，许多孩子的课余时间几乎都
呆在培训机构中。而培训机构是
以赚钱为目的，家长需要什么，
他们就给什么。在此背景下，培
训机构的教育出现超标超前的
情况就不奇怪了。

培训机构如何规范管理，这
是个大问题，过往，对于超标超
前的培训，并没有明确的“标
准”，相关部门在进行监管时往
往会“无所适从”。而出台了“负
面清单”之后，相关部门有了明
确的监管标准，监管起来就容易
多了，更重要的是，“负面清单”
能够切实减轻孩子的负担。根据
相关报道，培训机构往往弄出许
多“公式”，让孩子记住，然后通
过刷题的方式提高学生的答题
正确率和答题速度，以此提高学
习成绩。这样的做法给孩子带来
沉重的学习压力，而在“负面清
单”出台之后，这种现象将会不

复存在。
当然，超标超前负面清单也

不是万能的，需要配套措施。其
一，有了负面清单，需要相关部
门严格执行，要通过暗访和突击
检查方式查出问题，并采取“第
三方”参与的方式，邀请具有专
业水准的人员参与检查；其二，
需要严厉的惩罚配套。对于超标
超前行为要“零容忍”，严重的要
让其关门；其三，学校的考试不
要超标超前。如果学校的考试是
严格依照相关规定操作，不出偏
题怪题，那么培训机构的所谓

“超标超前”就根本无用武之地，
换言之，如果培训机构的超标超
前没有用的时候，家长送孩子培
训的热情也就会消退了。

培训机构该做什么，不该做
什么，需要规范。不进行超标超
前的培训，并非表明培训机构就
没有优势了，完全可换另外的思
路，教育不应该有任何有违学生
身心健康的东西存在。培训机构
不能再“乱”下去，学生的负担要
真正减下去。

(作者为教育工作者)
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小区改造不妨自建标配“快递柜”

把快递柜视为市民生活之柴米油盐般的刚需，智能快递柜收不收钱的难题也许就会找到
新的解题思路。葛公民论坛
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