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技术落地迎突破，责任划分引关注

可撒手但不能甩责，L3智驾并非一劳永逸

记者 张子慧 济南报道

独居无依
谁能“拍板”生死与财产

“蒋女士案例是独居群体权
益保障的典型缩影，这既是个人
生活选择带来的现实挑战，也是
法律制度需要主动应对的社会
结构转型议题。”山东省法学会
婚姻法学研究会副会长刘经靖
一针见血地指出。当下，独居群
体面临两大尤为迫切的权益痛
点，成为无法回避的现实难题：
一是医疗决策的“签字真空”，当
独居者因突发疾病或意外失能
后，谁有权代为同意手术、转院
等关键治疗方案，避免陷入“无
人做主”的救治困境；二是财产
处置的“意愿落地”，若独居者无
法定继承人，其遗产将默认归国
家所有，是否只能按法定程序由
民政部门接收，个人生前的财产
分配、丧葬安排等意愿又该如何
充分体现？

这两个看似独立的问题，
背后指向的是同一个核心诉
求。“每个人都应拥有对自己生
命和财产的最终话语权，但独
居状态下，这种权利的实现不
能仅靠口头约定，更需要坚实
的法律制度作为支撑。”刘经靖
强调。

法律有底线
但实操还需“补漏洞”

面对独居群体的权益诉求，
我国现行法律其实已经搭建起
基础保障框架。民法典明确规
定，成年人可提前通过书面形式
确定意定监护人，当出现无合格
监护人的情况时，由民政部门或居
民委员会、村民委员会兜底承担监
护职责；在财产继承层面，公民可
通过立遗嘱的方式自由处分个人
财产，无人继承又无人受遗赠的
遗产，则归国家或集体所有。

“对独居者而言，提前指定
一位可靠的遗产管理人，是避免
身后财产陷入无人管理、处置低
效等混乱状态的关键。”北京市
盈科（济南）律师事务所高级合
伙人王楠指出，但不可否认的是，
现有法律虽有原则性规定，却存在
实操细则不足的短板。“比如临时
监护的具体决策流程、遗产使用的
合理范围界定、医疗机构与监护人
的沟通衔接机制等，都需要进一
步细化明确，才能让法律规定真
正落地见效。”

制度兜底+个人规划
双管齐下才安心

如何破解独居群体的权益
困境，让每一位独居者都能安心

生活、从容面对未来？专家给出
的答案是，需要制度完善与个人
规划双管齐下、协同发力。

在制度层面，刘经靖认为，
各地可积极推广上海虹口区的
实践经验，制定清晰的临时监护
操作指引，明确监护职责边界、
医疗决策流程与监护经费使用
规则；同时简化意定监护的设立
流程，加强社区公证服务的覆盖
面和便捷性，让独居者能够高
效、低成本地锁定合适的监护
人。此外，司法机关也需进一步
细化“合理支出”等模糊法律概
念，为丧葬安排、遗产处置等实
际问题提供明确的裁判标准，减
少争议空间。

除了依托现行法律框架的
优化完善，部分地区已率先迈出
制度探索的步伐，通过立法试点
和政策创新，为单身社会构建更
具前瞻性的权益支持体系。深圳
市首次将患者临终决定权———

“生前预嘱”纳入地方性法规，确
保医疗机构在患者不可治愈的
伤病末期实施医疗措施时，充分
尊重患者生前预嘱的真实意思
表示；上海普陀区率先发布《居

（村）委参与意定监护事务软法
指引》，明确了社区在监护工作
中的事前摸排、事中协助、事后
监督职责，构建起公证处与居村
委协同配合的工作机制；黑龙江
新林区更是首创“基层政府监督

人”机制，通过意定监护制度将
法定监护权赋予实际照护人，并
由镇政府担任监督人，形成“亲属
监护+行政监督”的双重保障模式，
为独居者权益加上“双保险”。

制度的完善是外部保障，而
个人的提前规划，才是掌握主动
权的关键。王楠律师特别提醒，
独居者应摒弃“不吉利”“没必
要”等侥幸心理，尽早通过“意定
监护公证+生前预嘱+遗嘱”的组
合规划，为自己的权益保驾护航。

“要将自身的医疗决策偏好，比如
是否接受有创抢救、转院标准、康
复护理选择等，清晰、具体地书面
告知指定监护人；同时明确财产归
属、债务处理方式与丧葬意愿，将
相关法律文件交由信任的人妥善
保管，并同步报备社区居委会或村
委会，确保在紧急时刻，个人意愿
能够被及时知晓、有效执行。”

“保障独居群体的生命与财
产自主，既是个人对自身权益的
负责，也是社会文明进步的应有
之义。”刘经靖表示，从上海蒋女
士的案例到日益庞大的单身人
口权益诉求，独居时代的权益保
障已成为不容忽视的社会命题。
唯有依靠制度细化兜底，叠加个人
提前规划先行，才能让每一位独居
者都能牢牢掌控自身命运，在面临
健康危机时有人妥善决策，在离世
后个人意愿得到充分尊重，真正
守住生命与财产的自主边界。

医疗签字悬空 身后财产无解

为独身者破题，法律需补实操漏洞

记者 郭辰昊 实习生 李怡静

近日，中国L3级自动驾驶发展
迎来重要里程碑。先是工信部正式
公布我国首批L3级有条件自动驾
驶车型准入许可，紧接着小米公司
又透露已在北京市获得L3级自动
驾驶道路测试牌照。L3级自动驾驶
已经离寻常百姓越来越近，但驾驶
员可能仍需承担交通事故责任。

12月15日，工信部正式公布
我国首批L3级有条件自动驾驶
车型准入许可。长安深蓝、北汽极
狐各有一款纯电动轿车入选，将
分别在重庆、北京的指定区域内
开启上路通行试点。

12月20日，全国首块L3级自
动 驾 驶 专 用 正 式 号 牌“ 渝
AD0001Z”在重庆亮相，并安装
在长安汽车旗下新能源品牌深蓝
汽车的深蓝SL03车型上。

中国汽车工业协会常务副会
长兼秘书长付炳锋表示，准入许可
的公布标志着我国在自动驾驶领
域的政策支持和技术落地等方面
实现了关键突破，将带动新出行、
新保险等衍生生态发展，加速形成
安全高效融合开放的产业生态。

L3级自动驾驶的落地不仅
意味着技术进步，更对法律法规
和责任认定提出新挑战。根据《汽
车驾驶自动化分级》标准，L3级
属于有条件自动驾驶，即在设定
的运行条件下，自动驾驶系统可
持续执行转向、加速、制动等动态

驾驶任务，驾驶员无需持续监控
行驶环境，但需要在系统发出接
管请求时及时响应。

“国标表明驾驶员的身份是
后援用户而不是乘客，这意味着
驾驶员很可能撒得了手，但撒不
掉责任。”北京盈科长沙律师事务
所交通事故法律部主任余逸飞告
诉齐鲁晚报·齐鲁壹点记者，国标
注重的是系统有没有及时提醒，
驾驶员有没有及时接管。

余逸飞表示，国标内对于L3
级自动驾驶的提醒介入时间并没
有明确要求，用词多为“及时”“即
将”等。这意味着以往发生事故前
两秒退出智驾的情况，在L3早期
仍有可能会发生，一旦发生事故，
还会存在法律上的纠纷。

北京作为L3级自动驾驶的
试点城市，于今年4月1日起就已

开始施行《北京市自动驾驶汽车
条例》，为L3级及以上自动驾驶汽
车市场主体提供清晰、透明、可预
期的制度规范。其中明确规定，自
动驾驶汽车发生交通事故的，相关
企业和个人应当配合公安机关交
通管理部门的调查处理，并按照要
求提供相应证据材料。相关企业还
应根据有关部门要求提供事故过
程信息或者事故分析报告。

这意味着以后车企将必须提
供相关车辆数据，余逸飞提醒，往
后驾驶员在需要维权时可以申请
EDR鉴定。“EDR会实时保存事
故发生前、发生时的关键数据，包
括制动、自动驾驶指令、系统预警
时间等各项参数。”系统到底提前
多久报警，留给驾驶员的反应时
间是否足够，这都将成为责任划
分的重要依据。

在普通交通场景中，两车碰
撞发生后的事故责任主体只有
两方，即两方驾驶员，交通执
法者可以比较容易地判定责
任，在L3自动驾驶交通场景
下，两车发生碰撞，事故责任
主体变成了四方甚至以上，即
两方驾驶员、两方车企及自动
驾驶软件服务提供商，事故责
任认定变得更为复杂，律师及
业内人士均表示，需要进一
步完善法律法规。

北京泽亨律师事务所胡
磊律师长期关注新能源技术
动态，他分析认为，L3级自动
驾驶作为有条件自动驾驶，
其责任划分会随系统状态动
态调整，这一规则在《智能网
联汽车准入和上路通行试点
实施指南（试行）》及地方条
例中均有明确界定。若因L3
级自动驾驶系统的产品缺陷
造成交通事故，依据《深圳经
济特区智能网联汽车管理条
例》等现有规范解释，驾驶人
及自动驾驶系统生产者应视
为一体，对外承担连带责任，
对内则依照过错程度确定责
任分担数额。也就是说，当L3级自
动驾驶系统因硬件故障（如传感
器失效）或软件缺陷（如算法误
判）导致事故时，车辆生产者或
经销商需最终向消费者或被侵
权人承担产品责任。具体到L3级
自动驾驶汽车的生产者认定，由

于自动驾驶系统缺陷可能出现
在车辆制造、设计及销售等多个

环节，因此生产者责任主体
通常包括制造者、设计者与
销售者。

2023年11月，工信部等四
部委联合发布《关于开展智
能网联汽车准入和上路通行
试点工作的通知》，首次在国
家层面明确了L3/L4级自动
驾驶汽车的准入和上路通行
规则。该指南对试点中自动
驾驶发生交通事故的认定给
出了指引，提出在自动驾驶
系统激活状态下发生违法或
事故的，试点汽车生产企业
和试点使用主体需在规定时
间内向相关部门提供证明材
料，若未按规定提供材料，需
承担事故责任。“作为定分止
争的现实工具，法律亟须针
对L3级自动驾驶下交通事故
责任认定面临的传统法律框
架与新兴技术因素的现实冲
突，回应公众对自动驾驶责
任归属的焦虑，作出价值公
允、态度严谨、经得起时间检
验或具备合理容错空间的规

范回应。”胡磊说。
湖北汽车工业学院智能网

联汽车学院周奎副教授表示，
现行法规仅有原则性规定，缺
乏具体细则，需通过实际路测
积累事故样本，完善事故责任
判定标准。 据极目新闻
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近日，“46岁独身女子离
世后遗产买墓地需法院审
批”一事冲上热搜，引发全网
热议。事实上，随着社会观念
的转变和人口结构的变迁，越
来越多的人选择独居或不婚
生活，独居家庭占比正逐年上
升。这起上海独身女子离世事
件，如同一个具象化的社会切
片，引发了全社会对独居群体
权益保障的深度思考，聚焦
于两个核心问题：突发疾病
时，谁来为独居者决定救治
方案？百年之后，其名下财产
又该如何合法处置？

这两个问题的本质，正
是当代人如何通过法律工
具，真正实现对自身生命与
财产的自主掌控。齐鲁晚报·
齐鲁壹点记者对话法学专
家，他们从法律边界、实操细
节到破局路径，全面解读了
独居群体的权益保障之道。
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