
山东“十佳法律援助案例”
评选启动

齐鲁晚报·齐鲁壹点记者 崔岩 田爽

为进一步扩大法律援助社会知晓
率，总结推广山东法律援助工作经验，
提高法律援助服务水平，9月7日，由
山东省司法厅、齐鲁晚报·齐鲁壹点联
合开展的全省2020年度“十佳法律援
助案例”评选活动正式启动。此次活动
将通过以案说法的形式，讲好山东法律
援助故事。

此次全省“十佳法律援助案例”评选
范围，包括山东各市法律援助机构受理
的2019年6月1日以后结案的法律援助案
件。参选案例要求，案情较复杂或具有较
大社会影响，通过法律援助有效维护了

受援人合法权益，彰显公平正义，取得
良好法律效果和社会效果；案件具有一
定的典型示范意义，在事实认定、证据
采信、法律适用、政策掌握等方面对办
理类似案件具有示范和引导作用；能够
体现法律援助机构和案件承办人员扶
弱济困，爱岗敬业，精益求精、无私奉献
的精神风貌。

本次活动评选采取各级各部门推
荐申报、公众投票的方式进行。届时，齐
鲁晚报新闻客户端齐鲁壹点将开通网
络投票平台，进行为期5天的网上投票，
评委会根据群众意见、社会认可度、案
例典型程度综合评选，最终遴选出山东
2020年度“十佳法律援助案例”。

包车被查，返校学生“倒”给黑车
当地执法部门：包车手续有瑕疵，安排换乘后出现中途倒客是司机个人行为
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齐鲁晚报·齐鲁壹点记者 王琳

学校包车被拦下
每人80元换乘“指定”大巴

8月底的一天，在济南一家旅行社工作的邱先生接到单
位派来的工作任务，是位于济南长清一所职业技术学院的
包车服务，他要负责把潍坊诸城的学生接回长清。

“每到学校放假、开学，很多学校都会联系我们，签订包
车业务，由我们负责接送学生。”9月7日，邱先生告诉齐鲁晚
报·齐鲁壹点记者，他所在的单位是山东旅游有限公司，公
司在长清大学城有驻点，近两三年来，他们频繁接送山东省
内多个市的学生。

8月29日早上8点30分，邱先生公司包租的客车准时到
达诸城杨春大酒店门口，53名学生陆续到达，即将出发前往
长清大学城。就在这时，诸城市的交通执法人员来到现场，
拦下了准备发车的大巴车，要求查验手续。

“客车和司机所有的手续都齐全，没有任何问题。”邱先
生说，执法人员接着开始检查包车合同，并表示客车是来接
学生，包车合同就应该由学生签订而不是旅行社，所以认定
合同存在问题，不能放行。

邱先生对于执法人员的阻拦表示不解：高校委托我们来接
学生，是和我们签了合同的，现在我们作为接送学生的主体，跟
别的公司签订租用客车合同，有什么问题？

双方僵持期间，执法人员协调了另外一辆大巴车要接
走这53名学生。

对于邱先生所说的情况，记者通过电话向当时在场的
学生进行了核实。

“一开始大巴车来了以后，我和同学们正在上车，来
了一群执法人员，把我们往下面拉，说这辆车不正规。”
上大二的刘姓同学回忆说，当时执法人员要求他们换乘
另一辆大巴车，但是学生们都不同意，因为大家之前坐
过学校包车，知道它是合法车辆。还有一个原因就是，乘坐
执法人员安排的车辆，他们还需再交80元的车票钱。

僵持了两个小时之后，学生们等不及了然后就坐上执法
人员安排的客车返校。待拉着学生的大巴车出发后，执法人员
才将邱先生包租的大巴车放行，但是并没有进行处罚。

开出不久再遇倒客
对方竟是无资质“黑车”

学生们坐上执法人员协调的大巴车出发，以为很快就
会到达学校了，然而令他们没想到的事又接连发生。

记者从刘姓学生口中得知，大巴车行驶了没多久就停
在了路边，司机让他们换乘另一辆牌号为鲁LD××70的大
巴车。学生们无奈又坐上了第三辆大巴车前往长清。

更让人意外的是，载有这53名学生的第三辆大巴车刚
到长清，就被长清的交通执法人员查扣了，原因是这辆大巴
车既没有营运手续，也没有相关保险，也就是说，第三辆大
巴车是一辆非法营运的“黑车”。

邱先生提供的一段视频也证实了学生们的说法。
大巴车在长清被查住以后，学生们又在车上等了半小时左

右。“可能是怕我们有安全问题，最后决定还是由这辆客车送我
们到校门口，驾驶室跟着一位执法人员保障安全。”刘姓同学说，
车被查住的地方离校门口只有五六分钟车程。

执法部门：包车合同始发地与当日上客地点不符
9月7日，诸城市交通局就此事

给出回复：8月29日早上，诸城交通
运输综合执法大队接到群众举报，
称有人群在杨春大酒店院内集结，
怀疑有违规拉客行为，要求查处。
接到举报后，执法人员立即来到事
发现场，发现有车号为鲁VN××
18客车一辆，同时有学生模样的乘
客在现场,当时并未上车。执法人员

检查后发现，该车包车牌为潍坊至
济南，途经安丘、诸城，包车合同始
发地为潍坊。执法人员指出其包车
合同有问题，应在潍坊上客，不应
在诸城上客，司机见状表示不拉这
些乘客了。为保证乘客及时出行，
执法人员随即调度诸城长运公司
协调合法客车（车号鲁VN××79，
属潍坊陆路通汽车服务有限公司）

将乘客拉走。至于后来车号为鲁
LD××70（属日照某运输公司）的
非法营运客车将乘客拉去济南长
清并被当地执法人员查扣一事，执
法人员对诸城长运公司工作人员进
行了调查询问，了解到如下情况：鲁
VN××79车在运输途中出了故障，
该车驾驶员私自决定请鲁LD××
70车将乘客运至济南长清。

类似情况并非首次，当事人称之前也被查过
对于诸城交通局的回复，邱先生

表示不满意。“他们找客车把学生们
拉走了，就应该负责到底。”邱先生
说，万一中途发生事故，这些学生的
合法权益谁来维护？

邱先生说，诸城交通局执法人员
以合同问题为由阻挠他们发车，随后
让学生们乘坐别的客车，这样的事情
不是一次两次了。

“每次我们的客车一到集合点，
交通执法者马上来，不一会儿他们调
派的客车就会赶到。”邱先生说，因为
学生上学赶时间，而执法者一查就是
两三个小时，所以学生们最后都会坐
着执法人员调派来的客车走，而自己
的客车从济南过来，再空车开回去，
搭进去的费用至少要两千元。

“本身我们旅游公司的客车都是
有正规手续的。”邱先生说，正是因为
在诸城承接包车业务频频“卡壳”，他
这一次为了避免被查，从潍坊一家汽
车旅游客运公司租的车，没想到依旧
被执法人员拦了下来。

承接邱先生包车业务的潍坊鑫昊
旅游客运集团有限公司的一名负责人
佐证了邱先生的说法。“我们的客车手
续都齐全，去别的地方拉客从来没出
现问题。”这名负责人说，他们的客车
抵达集合点后，被交通执法人员阻拦，
客车司机曾经想拿出手机录像取证，
但被四五个执法者联手阻止了。

对于此次执法情况，诸城市交通
局法规科工作人员告诉记者，经询问
现场执法人员，最终没有对这辆客车

进行处罚，而是放行了。“当时看了看
潍坊这辆车的包车合同，大的毛病没
有，它有手续，但是存在一点瑕疵。”工
作人员说，按理说这辆客车应该从潍
坊拉着乘客去济南，而不是从诸城。

既然包车合同只是小瑕疵，为何
耽误两三个小时不让发车呢？“我们发
现这个车手续上有瑕疵，执法人员怕
这个车在路上跑的时候有这样那样的
问题，所以协调了一个手续上没有问
题的车辆，把这些学生送到济南大学
城。”法规科工作人员说，既然出了现
场，发现有问题的车辆，必须得制止，
否则就是不作为。最后没有进行处罚，
是因为这辆客车没有很大过错。

对于此事，齐鲁晚报·齐鲁壹点
记者将持续追踪。

近日，潍坊诸城市的53名大学生经历了一次异常波折
的返校之旅。他们乘坐学校安排的包车即将出发时，被诸城
市交通执法人员以“车辆手续有问题”为由请下了车，僵持
两小时之后，他们以每人80元的价格，买票上了执法人员安
排来的客车。客车刚行驶了没多久，这53名大学生又被“倒”
到了一辆“黑车”上……
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